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Helmut Frielinghaus
Aufbruche, damals und jetzt

50 Jahre VdU! Ich nutze die Gelegenheit, dassich hier
etwas sagen darf, um an einige Augenblicke in der Ge-
schichte des VVdU zu erinnern. So wieich sie tiber Jahr-
zehnte beobachtet habe — als L ektor, lange als Mitglied —,
ist es eine Geschichte vieler mutiger Aufbriiche und er-
staunlicher Erfolge.

An die Geschichte des VdU zu erinnern, heift, an
Ubersetzerinnen und Ubersetzer zu erinnern, die diese
Geschichte als engagierte Mitglieder oder als Présiden-
ten des VdU gepragt haben.

Die Grindung des VdU 1954 war in gewisser Weise
eine Antwort auf den Lesehunger nach dem Zweiten
Weltkrieg. Die lesenden Deutschen waren begierig, end-
lich wieder auslandische Literatur kennenzul ernen, von
der sie zwolf Jahre lang abgeschnitten waren. Nun sollte
pl6tzlich sehr viel Ubersetzt
werden, mehr als alsje zuvor.
In Westdeutschland konzen-
trierten sich die Verlage— man }
sieht das sehr deutlich, wenn
man heute Verlagsprogramme
der spaten vierziger und fru-
hen funfziger Jahre studiert —
zuerst auf franzosi sche und
angelsadchsische Literatur, in
Ostdeutschland auf russische,
osteuropéische Literatur. Spa-
ter, ab Mitte der funfziger Jah-
re, wurden dieitalienische, die
spanische und stidamerikani-
sche und auch die skandina-
vische Literatur »entdeckt«
oder wiederentdeckt. Und ab
1963/64 wurden dann in Mas-
sen sogenannte Bestseller
produziert.

Was in den frithen Jahren an Ubersetzungen verof -
fentlicht wurde, war weitgehend ernst zu nehmende L.i-
teratur. Die Begeisterung, mit der Ubersetzt und verlegt
wurde, war grof3. Die Qualitéat blieb bei dem Tempo, zu
dem die Verlage dréangten, nicht selten auf der Strecke.

Von einem der damaligen Sartre-Ubersetzer wissen
wir, dass er, Lektor in einem Hamburger Verlag, seine
Ubersetzungen in der Mittagspause aus dem Stegreif,
stirmisch auf und ab schreitend, der Verlagssekretérin in
die Maschine diktierte. Traugott Konig, Herausgeber
der deutschen Sartre-Ausgabe, hat spater fur Neutber-
setzungen gesorgt. Aber es stimmt nattrlich nicht, dass
damal s nur unzureichende, unprofessionelle Ubersetzun-
gen entstanden waren. Es entstanden vor und nach 1945
groRartige Ubersetzungen von Werken der Weltliteratur,

die neben heutigen Neuubersetzungen gut bestehen kon-
nen. Es gab wunderbare, altmodisch rundum gebildete
Ubersetzer, die lange Zeit ihren Beruf nicht hatten aus-
Uben durfen. Zu den schonen und zugleich etwas
schmerzlichen Phédnomenen gehort es ja, dass exzellente
Ubersetzungen oft auch von AuRenseitern oder Querein-
steigern kommen.

Der erste Prasident und Mitbegriinder desVdU war
der Volkerkundler und Schriftsteller Rolf Italiaander.
Ein Mann zwischen den Zeiten: Forschungsreisender in
der Tradition des 19. Jahrhunderts — zehn Afrika-Expe-
ditionen, Reisen nach Neu-Guinea, Brasilien, Indien —
und ein frihes M arketinggenie bei der publizistischen
Verwertung seiner unzdhligen Schriften, diesauch im
»Dritten Reich«. Er hatte Mut bewiesen, alser alsjun-
ger Mann mit dem Fahrrad (!) durch die Sahara fuhr
und als er frih, zu einer Zeit, als das gesell schaftlich
noch nicht opportun war, dezidiert fur die Homosexuel -
len eintrat. In seiner Wohnung in der vornehmen Bene-
dictstrasse am Hamburger
Klosterstern, wo ich ihm in den
80er Jahren einen Artigkeits-
besuch abstattete, bewegte er
sich, hochgewachsen, hansea-
tisch, leicht gebeugt und am
Gehstock, zwischen seinen
kostbaren exotischen Mitbring-
seln, die spater ein ganzes Mu-
seum fullten.

Fur den sich formierenden
VdU war Rolf ltaliaander, dem
die Idee des Ubersetzens naher
war als das komplizierte Hand-
werk, der richtige Anfangs-Pr&-
sident: ein deutscher Weltbuir-
ger niederl&ndischer Abkunft,
ein Streiter fur Frieden und
Verstandigung, ein friher Kul-
turunternehmer, ein Liebhaber
der Kunste und der Literatur,
mit sicherem Gespur fur Qualitét.

Unter den Griindungsmitgliedern waren der Uberset-
zer Kurt Heinrich Hansen, dessen Handschrift man in
der Satzung erkennt, und der Schriftsteller Hans Georg
Brenner. Brenners Frau, Susanna Rademacher, eine fru-
he professionelle Ubersetzerin, unter anderem der Wer-
ke von Thomas Wolfe, wurde eine Respekt einfl63ende
Saule des VdU, eine Galionsfigur, um es respektlos zu
sagen. Sie trug als erste den Hieronymus-Ring. Mit-
grinder desVdU war auch der Schriftsteller Martin
Beheim-Schwarzbach, der nach Ruckkehr aus der engli-
schen Emigration etwas verbittert und malilos Ubertrei-
bend behauptete, fur seine — tbrigens sehr schone, le-
senswerte — Ubersetzung des Romans Vom Winde ver -
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weht habe er damals, 1937, von dem Verleger Eugen
Claassen eine Kiste Zigarren als Honorar gekriegt — eine
Uber lange Jahre gern erzahlte Ubersetzerlegende.

Der frilhe VdU — Mitgliedsbeitrag 1 DM pro Monat,
Spenden erwinscht — sah seine Aufgabe unter anderem
darin, Mustervertrége auszuarbeiten (damal s schon!),
und lud gleich im ersten Jahr anlasslich der Berliner
Festwochen zu einem Berliner Gespréch mit dem opti-
mistischen Titel »Uber die Kunst des Ubersetzens« ein.

Helmut M. Braem Ubernahm das Amt des Prasiden-
ten zehn Jahre spéter, 1964, von dem Sachbuchuber-
setzer Rolf Tonndorf, unter dessen VVorsitz das Blattchen
Der Ubersetzer entstanden war. Braem, ein feinfiihliger
und ein waghalsiger Mann, war, woruber er nie sprach,
im Krieg U-Boot-Kommandant gewesen. Verena Rei-
chel berichtete, als sie vor ein paar Jahren den Helmut-
M .-Braem-Preis erhielt, dass er sich nach dem Krieg
eine Zeitlang seinen L ebensunterhalt mit einem »Roll-
schuhschleuderakt« im Varieté und als Motorradfahrer
oder Todesfahrer, wie wir das friiher nannten, in Shows
verdient hatte und dass er im Stuttgarter Funkhaus als
»wilder Mensch, als »Tramp« charakterisiert wurde.
Verena Reichel dachte in diesem Zusammenhang un-
willkirlich an das gleichfalls hohe Risiko, das Uberset-
zer mit ihrer Arbeit oft eingehen. Eine Zeitlang war
Braem auch Schauspieler und Regisseur gewesen. Alles
keine schlechten VVortubungen fur den Schriftsteller,
Ubersetzer, Horspielautor, Kritiker und Essayisten, der
er wurde. Er schrieb Uber amerikanische und englische
Autoren, verfasste kluge Buchkritiken, hielt Gastvorle-

sungen an angel séchsi schen und skandinavischen Uni-
versitéten. Im VS war er von dessen Grindung an einer
der stellvertretenden Vorsitzenden. In den funfziger und
frihen sechziger Jahren Ubersetzte Braem, zusammen
mit Elisabeth Kaiser-Braem, Orwell und Saroyan,
Cummings, Faulkner, William Carlos Williams, Henry
James. Ein unglaubliches Pensum — Braem wurde nur
55 Jahre alt. Ein faszinierender Mensch, energisch, vol-
ler Tatendrang, phantasievoll und Uberraschend zartfuh-
lend. Wie sehr er geschétzt, geliebt wurde, zeigt die Ein-
richtung des von Ubersetzern begriindeten, nach ihm be-
nannten Ubersetzer-Preises. Braem hatte klare Vorstel -
lungen von den Aufgaben des VdU. Es galt:
- die Offentlichkeit auf die Arbeit der Ubersetzer auf-
merksam zu machen,
- Fortbildungsmoglichkeiten zu schaffen, um die
Qualitét Ubersetzerischer Arbeit zu steigern,
- dieArbeits- und Honorarbedingungen der Uberset-
zer zu verbessern.
Er nannte das damals »Sel bsthilfe«. In einem Aufsatz
von Erika Tophoven, abgedruckt in der Festschrift des
Européi schen Ubersetzer-K ollegiums, fand ich dasfol-
gende Zitat von Braem: »Alle reden von Reformen,
Ubersetzer verwirklichen sie. Ohne Aufrufe und Ab-
sprachen ist eine Bewegung entstanden, die kein ande-
res, kein geringeres Ziel hat, alsdie Leistung jedes ein-
zelnen zu steigern, seine Kenntnisse zu mehren, sein
Wissen zu vertiefen.«
Die Ziele, die Braem und seine Ubersetzerfreunde
verfolgten und in grof3e und kleine Projekte umsetzten,
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Herausgegeben vom Verband deutschsprachiger Ubersetzer literarischer und wissenschaftlicher Werke e.V.
und der Sparte Ubersetzer in der Berufsgruppe VS in der IG Druck und Papier

Gruf} zum neuen Jahr

Das muf man sich einmal klarmachen: Seit nunmebr 2181 Jabren versuchen Autoren, gemeinschaftlich ihre
soziale Situation zu verbessern. Den Anfang machte das *colleginm scribarum historiorumaque’ im Jahre 207
vor der groflen Zeitenwende in Rom. Erreicht hat es nichts. Rund vierbundert Jahre spiter unterschied der
Rémer Aulus Gellins zwischen zwei Arten von Schriftstellern: hier der erstklassige (classicus) und stewer-
pflichtige, dort der proletarische (proletarius), der so wenig wie ein Handlanger werdiente und noch nicht
einmal zur fiinften, zur letzten Klasse der Steuerzabler gehSrte. Er war abbingig, wenn er Heroen der Zeit
literarisch huldigte, sich fiir seine Hymnen klingende Miinze oder Pfriinde erhoffte, und er war abhingig,
-awenn er im Auftrag schrieb. Seit dieser Zeit hat sich zwar die Position des Schriftstellers und Ubersetzers
innerbalb der verschiedenen Gesellschaftsformen immer wieder geindert, nicht aber seine Abhingigkeit. Er
war nicht frei, wenn er von Fiirsten, Rittern oder dem Klerus freigehalten wurde. Er war es nicht, wenn
er sich jemandem verdingte, um mit dem Lobn seine Arbeit als Schriftsteller und Ubersetzer zu finanzieren.
Er war es nicht, als er schlieflich zu den ’freien Unternehmern’ gerechnet wurde, doch fast jeden ibm dik-
tierten Preis annehmen mufte. Er war machtlos.

Erst die Einigkeit der machtiosen Einzelginger, vereint im Verband deutscher Schriftsteller (VS), machte
uns langsam bewuft, daff wir eine Kraft brauchen, die uns bilft, unsere sozialpolitischen Forderungen
durchzusetzen. Die Folge: Im Januar 1973 plidierten in Hamburg beim 2. Schriftstellerkongreff rund
94 Prozent der Anwensenden fir den Anschluf an die Industriegewerkschaft Druck und Papier. Ebenfalls
rund 94 Prozent der Teilnehmer an der Jahresversammlung des VDU bhatten schon zuvor (1972) diesen
Anschlufy empfoblen. Von nun an konnte ein neues Kapitel in der Geschichte des Autors vorbereitet werden.
Seit dem 1. Januar dieses Jabres ist der Verband deutscher Schriftsteller (VS) die Berufsgruppe der deutsch-
sprachigen Schriftsteller in der IG Druck und Papier. Die bisherigen Aufgaben der Fachgruppe deutscher

bersetzer im Verband deutscher Schriftsteller (VS) sind aunf die Sparte Ubersetzer bei der Berufsgruppe

VS in der IG Druck und Papier iibertrager worden.

DER UBERSETZER, nunmehr im elften Jabrgang, wird weiter erscheinen. Neben dem bisherigen Heraus-
geber, dem Verband dentschsprachiger Ubersetzer literarischer und wissenschaftlicher Werke e. V. (VDU)
stebt erstmals mit dieser Ausgabe die Sparte Ubersetzer bei der Berufsgruppe VS in der IG Druck und
Papier. Die Verantwortlichen der Zeitschrift danken berzlich fiir Zuwendungen dem Kultusministerium
von Baden-Wiirttemberg, dem Freundeskreis zur internationalen Féordernng literarischer nnd wissenschaft-
licher Ubersetzungen sowie Senator Hans Weitpert. Niemand kann besser die Verdienste der Redakteurin
Ewva Bornemann und ihrer Mitarbeiter beurteilen als die Leser des Periodikums DER UBERSETZER.

Einen guten, uns alle aufwdrts fiibrenden Weg durchs neue Jahr wiinscht lbnen im Namen der Herausgeber
Ibr Helmut M. Braem

sind die Hauptaufgaben des
VdU geblieben und werden
esbleiben: Offentlichkeits-
arbeit, Ausbildungs- und
Fortbildungsmoglichkeiten
fur junge und gestandene
Ubersetzer und die Verbes-
serung der Honorarbedin-
gungen. Immer wenn diese
Zieleim VdU voriberge-
hend aus dem Blickfeld ge-
rieten, wenn statt dessen,
manchmal endlos, um Bana-
litéten gestritten wurde,
zeigte sich, wie geféhrdet
der Verband, diese solide
und zugleich fragile Vereini-
gung von eingefleischten In-
dividualistenist.

Braem bereitete zusam-
men mit Rolf Italiaander den
ersten internationalen Uber-
setzerkongress vor, der unter
grosser Beteiligung, auch
von Verlegern, Lektoren,
Pressel euten, 1965 in Ham-
burg stattfand. Ich weil3
noch, dass die Verleger er-
|eichtert aufatmeten, denn
noch ging es bei den Forde-
rungen der Ubersetzer an die
Verlage nicht in erster Linie
um Geld, sondern um die
Nennung des Ubersetzer-
namens auf der Titelseite
des Buches. Eswar nur ein
Anfang, ein bescheidener,
aber sehr kluger Anfang.
Und es gab Verleger, die so-
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fort bereitwillig darauf eingingen und Vorreiter wurden
und das sogar noch eine Weile blieben, alsin der Folge-
zeit Uber Honorare und die Einfuhrung der Beteiligung
der Ubersetzer an den Erlésen aus der Verwertung der
Nebenrechte verhandelt wurde. Unter ihnen war der
Rowohlt-Verleger Heinrich Maria L edig-Rowohlt, der
selbst amerikanische Blicher Ubersetzt hatte, sich um die
bei ihm erscheinenden Ubersetzungen kiimmerte und
sich fur die Ubersetzer interessierte. Seine Bewunderung
mancher Ubersetzerleistungen bewog ihn, gegen Ende
seines L ebens einen der heute angesehensten Uber-
setzerpreise zu stiften.

Ursula Brackmann, die von 1964 an Helmut M. Braem
und spéter Klaus Birkenhauer zur Seite stand und sich
inzwischen Uber exakt vier Jahrzehnte hin um den VdU
und den VS und die Schriftsteller und die Ubersetzer in
wahrhaft untibersehbarem M al3e verdient gemacht hat,
nicht selten als die Stimme der Vernunft, hatte sich
schon vor dem Ubersetzerkongress in den Verlagen um
Verbundete bemuht und einige L ektorinnen und L ekto-
ren als VdU-Mitglieder »gekeilt«. (Ich war einesihrer
willigen Opfer.) Verbundete in Verlagen zu haben, schien
ihr nicht nur fur die Verbesserung der direkten Zusam-
menarbeit zwischen Ubersetzern und Verlag wichtig,
sondern auch im Hinblick auf die voraussehbaren harte-
ren Ausei nandersetzungen um Honorarbedingungen.

Die Ubersetzer hatten und haben in mehreren literari-
schen Verlagen gute Verbiindete, und sie sollten sich un-
verdrossen immer wieder neue gewinnen, das Gesprach
suchen. Es stimmit, es gibt neben guten L ektoren auch
viele schlechte, so wie es viele wenig geniale Ubersetze-
rinnen und Ubersetzer gibt, eine Tatsache, die das Mit-
einander und das Verhandeln nicht leicht macht. Aber
die Verlage sind und bleiben die wichtigsten Partner der
Ubersetzer, sie sind die verantwortlichen Vertreter der
Autoren. Schwierige Auseinandersetzungen wird und
muss es wohl immer geben. Zu den vielen Stérken der
gegenwaértigen Présidentin des VdU gehort es, dass sie,
Expertin fur Konfliktmanagement, unerschutterlich und
mit beachtlichen Erfolgen auf verniinftiges Verhandeln,
auf Einander-Zuhéren und auf nicht dozierendes Mitein-
ander-Reden baut.

1968 lud der VdU auf Initiative von Helmut M.
Braem die Ubersetzer ein, ihr Gehause zu verlassen und
zu gemeinsamen Gespréchen zusammenzukommen. Aus
den Esslinger Gesprachen, die Braem sich zusammen
mit einem Pfarrer der evangelischen Akademie Bad Boll
ausgedacht hatte, wurden spéater die Bergneustadter, die
Bensberger, nun offenbar die Wolfenbuttler Gespréache —
eine Veranstaltung, die dem Erfahrungsaustausch, aber
eben auch dem Ziel dient, »die L eistungen zu verbes-
sern, Kenntnisse zu mehren, Wissen zu vertiefen«, um
es noch einmal mit Braem zu sagen.

Esist richtig, wenn Ubersetzerinnen und Ubersetzer
heute sagen, dass sich die Qualitét literarischer Uberset-
zungen insgesamt erheblich verbessert hat, aber beim
mutigen Blé&ttern in Ubersetzten Blichern und Taschen-
buichern, wie siein Grol3buchhandlungen die Tische
Uberfluten, kann man nach wie vor ungute Entdeckun-
gen machen. Ausbildung, Fortbildung gehdren zu den
immer bleibenden A ufgaben.

Zu denen, die sich mit Braem Gedanken Uber die Zu-
kunft des Ubersetzens und die Foérderung jiingerer, an-
fangender Ubersetzer machten, gehorte Elmar Topho-
ven, der in Parislebte und in den Nachkriegsjahrzehnten
eine ganz wesentliche Rolle im franzdsi sch-deutschen
Kulturaustausch gespielt hat. Tophoven, der in den
funfziger und sechziger Jahren zusammen mit Erika
Tophoven unter anderem das Gesamtwerk von Samuel

Beckett Ubersetzte und tUber einen unermesslichen Er-
fahrungsschatz verfugte, hatte die Vision einer interna-
tionalen Ubersetzerwerkstatt nach historischem Vorbild:
Im mittel alterlichen Spanien waren an der Schule von
Toledo im 12. Jahrhundert, unter dem M azenat des Erz-
bischofs Raimundo von Toledo, Handschriften arabisch-
judischer Denker (oft judischer Verfasser, die in arabi-
scher Sprache schrieben) entziffert und ins Spanische,
dann, zwecks schnellerer Verbreitung, ins Kirchenlatei-
nische Ubersetzt worden — von Gelehrten, dieaus aller
Welt kamen. Dieses Wunder ereignete sich in einer rela-
tiv langen Phase friedlichen Zusammenlebens von Ara-
bern, Juden und Christen in einem vorher und hinterher
abermal s von grausamen Glaubenskriegen und funda-
mentalistischen Glaubensfanatikern gequélten Land.

Tophoven hatte noch eine andere, eine sozusagen er-
ganzende Vision: Er meinte, dass Ubersetzer anspruchs-
voller Literatur ihre frisch gefundenen Wege zu L 6sun-
gen schwieriger Ubersetzungsprobleme systematisch
aufzeichnen sollten, um so ihre Ubersetzerische Arbeit
durchschaubar und fur andere nutzbar zu machen. Die
Fulle des Materials, glaubte er, werde es erlauben, eines
Tages grof3e neuartige Nachschlagewerke und M ethoden
zum L ehren der Kunst des literarischen Ubersetzens zu
entwickeln. Es ging ihm um eine »vom rein intuitiven
zum analysi erenden, argumentierenden Ubersetzen fiih-
rende Methodex.

Was aus Tophovens Ideen wurde, wissen Sie: das Eu-
ropéaische Ubersetzer-K ollegium in Straelen. Die langen
Wege, die zu seiner Grundung fuhrten, sind in der Fest-
schrift des Kollegiums zum funfundzwanzigjahrigen
Bestehen des EUK beschrieben. Die von Tophoven ent-
wickelte, im Ubersetzeralltag schwer zu praktizierende
M ethode des analysi erenden Ubersetzens hat immerhin
die Arbeit in manchen Sprachgruppen bei Bergneu-
stadter Gesprachen und in Strael ener Ubersetzersemina-
ren mitgepragt. Und das grol3e, umfassende Nachschl a-
gewerk, das ihm vorschwebte, ist nun in gewisser Weise
die einzigartige Bibliothek des EUK.

Helmut Scheffel spricht in einem schonen Aufsatz
Uber Elmar Tophoven von der »unerschutterlichen Be-
harrlichkeit«, mit der Tophoven »seine | dee propagierte,
von Tagung zu Tagung reiste, von Institution zu I nstitu-
tion«.

Die nicht geringere Beharrlichkeit einer Ubersetzerin
hat rund zwei Jahrzehnte spéter zu einem weiteren Wun-
der gefuhrt. Jahrelang predigte Rosemarie Tietze, der
wir wunderschone Ubersetzungen aus dem Russischen
verdanken, zuerst den Kollegen, spater den Vertretern
von | nstitutionen, offenen und tauben Ohren, dass und
wieso Ubersetzer schwieriger literarischer Werke mit ih-
rer zu gering bezahlten Arbeit die Verlage subventionie-
ren. Sie glaubte nicht mehr daran, dass sich dieser Miss-
tand mit Hilfe der Verlage beheben liel3e.

Wasihr vorschwebte, ist Wirklichkeit geworden:
Heute gibt es den von ihr erfundenen Deutschen Uber-
setzerfonds, der ahnlich wie der Deutsche Literaturfonds
in Darmstadt nach literarischen Kriterien arbeitet. Er hat
seinen Sitz im Literarischen Colloquium Berlin am
Wannseeg, einer Ubersetzerfreundlichen | nstitution, wo
seit langen Jahren neben Schriftstellern auch Ubersetzer
zu gemeinsamer Arbeit willkommen sind, zur j&hrlichen
Ubersetzerwerkstatt, zu Seminaren ausl andischer und
deutscher Ubersetzer.

Der temperamentvolle, ideenreiche und umtriebige
Klaus Birkenhauer, der das Amt des Prasidenten des
VdU 1976 von Helmut M. Braem Ulbernahm und spéter
Geschéftsfuhrer beziehungsweise Projektleiter des Euro-
paischen Ubersetzer-K ollegiums wurde, steuerte den



¢

Ubersetzen 2-3/200¢

VdU geschickt durch schwieriger, vor allem birokrati-
scher werdende Zeiten. Das Europai sche Ubersetzer-
Kollegium entwickelte sich unter seiner Leitung zu ei-
ner grol3en, weltbekannten I nstitution. Wie Tophoven es
gewollt hatte, wird das Haus — mitsamt seiner von Regi-
na Peeters aufgebauten, reichen Bibliothek — tatsachlich
von Ubersetzern aus aller Welt genutzt, und tatsichlich
haben die Foérder- und Fortbildungsseminare wie auch
die standigen Gespréache der Ubersetzer unterei nander
das Straelener EUK zu einer Schule fiir Ubersetzer ge-
macht.

Birkenhauer, selbst ein glanzender Ubersetzer, ver-
handelte jahrelang z&h mit dem Verlegerausschuss des
Borsenvereins Uber Normvertrage. Half ihm dabei seine
ausgepragte schauspiel erische Begabung, die er mit
Braem teilte, und diese unbeirrbare, hartnéckige Ziel -
strebigkeit, die er mit Tophoven teilte? Half ihm etwas
Spielerisches, dasihn fruh, alswir alle noch die Nase
rimpften, die Bedeutung des Computers fur Autoren,
Ubersetzer und Verlage erkennen lie3? Auch das einer
der stillen grof3en Aufbriche, wie wir heute wissen.
Birkenhauer war ein sensibler Tuftler und Techniker.
Ein Rationalisierer im besten Sinne. Ein Worterbuch-
spezialist. Er war hilfsbereit bis zur Selbstaufgabe. Wie
Braem war auch Birkenhauer Schriftsteller, Autor von
Sachbiichern, nebenher Erfinder dieser berihmten
Phrasendreschmaschinen (ein Ergebnisvielleicht der
ihn langweilenden Sitzungen, an denen er teilnehmen
musste?), und vor allem Verfasser einer ganz neuartigen,
empfindsamen Kleist-Biographie.

Solidaritét hat unter den Ubersetzerinnen und Uber-
setzern im VdU immer und von Anfang an eine grofe
Rolle gespielt, eine grof3ere, glaubeich, alsin jeder an-
deren kulturellen oder literarischen Vereinigung, den VS
eingeschlossen. Darin liegt die besondere Starke des
Verbands. Auch zeichnet es den VdU aus, dass bis heute
oft gerade die herausragenden und erfolgreichen Uber-
setzer, um nicht zu sagen, die besten und bedeutendsten,
die Arbeit ihrer Kolleginnen und Kollegen fordern, in-
dem sie Amter Ulbernehmen und in beharrlicher Ver-
bandsarbeit zur Verbesserung der L eistungen und der Si-
tuation der Ubersetzer beitragen. Ich denke dabei an die
Prasidenten und Vorstandsmitglieder desVVdU, aber
auch an den Freundeskreis der Literaturibersetzer, an
Hildegard Grosche, die langjahrige Prasidentin, die eine
couragierte Verlegerin war, ihrer Zeit weit voraus, ehe
sie Ubersetzerin ungarischer Literatur wurde und mit
energischer Wirde, unter Beistand von Ubersetzern wie
Helmut und Gerda Scheffel, die Sitzungen der Jurys des
Braem-Preises und des Wieland-Preises | eitete; ich den-
ke an Rosemarie Tietze und Ragni Gschwend, dieihr im
Amt folgten. Ein Ehrenamt im VdU oder im Freundes-
kreis zu haben, heisst, zumal in den gegenwartigen Zei-
ten des krassen Geldmangels, sozusagen t&glich und
ganztags fur eine standig gefahrdete Sachein die Bre-
sche zu springen.

Was der vorige Prasident des VVdU und die gegenwar-
tige Prasidentin, Burkhart Kroeber und Helga Pfetsch,
bei de bedeutende Ubersetzer, und ihre Mitstreiter im
Vorstand fur die Literaturiibersetzer geleistet haben, wis-
sen die Ubersetzer unter |hnen, Sie haben es selbst er-
lebt. Hier wiisste ich noch viele dltere und jiingere Uber-
setzerinnen und Ubersetzer zu nennen, diesichim VVdU,
im Freundeskreis, in den Jurys der Ubersetzerpreise, bei
der Gewerkschaft und an anderer Stelle engagiert und
um die gemeinsame Sache verdient gemacht haben.

Nicht nur die Verleger sind Partner, mit denen immer
wieder verhandelt, gestritten werden muss.

Der VdU, der seit 1969 als selbstandiger Verband dem
Schriftstellerverband angehort, hat sich 1973 zusammen
mit dem V'S, damals sehr z6gernd, der Gewerkschaft an-
geschlossen und gehort heute zur Vereinten Dienst-

lei stungsgewerkschaft, ver.di. Die Ubersetzer hatten lan-
ge Uberlegt: Was gab man auf, was gewann man? Eine
Frage, die bleibt und immer wieder zu Gesprachen
Anlass sein muss. Fiihlen sich die VdU-Mitglieder
durch ihre Gewerkschaft vertreten? Oder kommen sie
sich wie Zwischendeckpassagiere auf dem grof3en
Dampfer vor? Und mehr noch, sind die Mitglieder des
VdU und des VS mit der gegenwaértigen Politik ihrer
Gewerkschaft, mit der Sprache der VVorsitzenden einver-
standen? So oder so — sollten Ubersetzer und Schriftstel -
ler nicht mehr von ihrem Mitspracherecht Gebrauch ma-
chen, sich einmischen?

Es hat unter den Ubersetzerinnen und Ubersetzern
immer Schriftsteller gegeben, die aktiv und solidarisch
auch im VS mitgearbeitet haben. Wie ist das umgekehrt,
auf Seiten der Schriftsteller?

Hier zeichnet sich gerade die M dglichkeit eines neu-
en Aufbruchs ab. Dieim Internationalen Ubersetzer-
verband (FIT) organisierten Verbande richten in diesen
Tagen einen Appell an die Schriftsteller in aller Welt.
Die Autoren werden darin kurz und biindig aufgekl &rt
Uber die Arbeitsbedingungen heutiger Literaturuber-
setzer und aufgefordert, sich daflir einzusetzen, dassdie
Ubersetzer angemessene Vertrage und eine angemessene
Vergutung bekommen. Esist ein sehr ernst gemeinter,
dringlicher Appell, keine Formsache, keine Pflicht-
Ubung. Viele Schriftsteller haben —wie Gunter Grass ge-
zeigt hat — durchaus die M dglichkeit und die M acht, et-
was fur die Ubersetzer zu tun. Der Appell ist eine wich-
tige Initiative. Wer auch nur im weitesten Sinne mit Li-
teratur zu tun hat, sollte sie nach Kraften fordern.

Die Aufbruche sind schwieriger geworden, nicht zu-
letzt, weil Uberall, zumal wo es um Kunst und Kultur
geht, das Geld knapp geworden ist, was alles Verhan-
deln erschwert und die Positionen der Auftraggeber ver-
hartet. Es kommt hinzu, dass die Literatur es heute
schwerer hat, dass die alten L esetraditionen vergessen
sind. Wir haben uns zu einer Gesellschaft entwickelt, die
ihre Geschichte vergisst. Selbst grof3e Ereignisse der
Gegenwart, dramatische, gltickliche, tragische, sind
morgen vergessen oder verkommen zur entleerten Ikone
wie zum Beispiel diezwei brennenden, einstirzenden
Turme. Literarische Bucher haben ironischerwei se bes-
sere Chancen, bemerkt zu werden, wenn sie unter einem
X-beliebigen nebensachlichen VVorzeichen zum Event sti-
lisiert oder manipuliert werden kdnnen. Die Debatte um
die Rechtschreibung ist insofern grotesk, als die deut-
sche Sprache, deren Schreibwei se geregelt werden soll,
nicht mehr ernst genommen und von vielen nicht mehr
wirklich beherrscht wird.

Schlechte Zeiten fur alle, die den Umgang mit Spra-
che und Literatur zu ihrem Beruf gemacht haben. Was
tun? Vielleicht: sich immer wieder auf zuruckliegende
Anfange, Aufbruche besinnen und dann weitermachen.
Inmitten der Misere schreiben Schriftsteller waghalsige
Bucher, grunden Idealisten neue Verlage, entwickeln
Ubersetzer neue kilhne Formen der Selbsthilfe. Bauen
wir auf die Autoren, Verleger und Ubersetzer, die etwas
riskieren.

Ein leidenschaftlicher Hamburger Antiquar sagte
neulich zu mir: »In Zeiten wie diesen missen die Ver-
rickten wie wir zusammenricken.«

Rucken wir zusammen. Riicken Sie zusammen.

Wolfenbuttel, September 2004
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Aktion Kollege in der Klemme

2, Auflage

Liebe Kolleginnen und Kollegen,

die beim 4. EBlinger Gesprich ins Leben gerufene Aktion
"Kollege in der Klemme" geht bald ins vierte Jahr. Inzwi-
schen haben zahlreiche Neuzuginge, Adressensnderungen und
Abmeldungen die vorliegende Neuauflage notwendig gemacht.
Der Ubersichtlichkeit halber wurde diese Liste in einen
Fachgebiete- und einen Adressenteil gegliedert.

-~ Fiir Uneingeweihte hier noch einmal die Spielregeln:
Die auf den folgenden Seiten genannten Mitglieder haben
sich bereit erkldrt, ihre iber das Allgemeinwissen
hinausgehenden Kenntnisse auf den betreffenden Fachgebie-
ten ihren Kollegen kostenlos zur Verfiigung zu stellen.
Keiner von ihnen betrachtet sich selbst als unfehlbar auf
dem jeweiligen Gebiet, und es mag vorkommen, dafl der Gefragte
auch einmsl passen muB - was fur den Ratsuchenden immerhin
vielleicht ein Trost ist. (DaB die kostenlose Hilfe sieh
nur suf die Beantwortung gezielter Fragen erstreckt, nicht
etwa auf die Ubersetzung genzer Passagen, dilirfte sich von
selbst verstehsn.)

Bei schriftlichen Anfragen sollten Sie bitte Rickporto

™ (im Ausland einen internationslen Antwortschein) beilegen,
um Ihren Ratgeber nicht finanziell zu belasten.

Im {ibrigen sollte niemand sich scheuen, das Wissen der
Kollegen anzuzapfen, wenn die eigenen Kenntnisse einmal nicht
ausreichen. Der Kcllege wird, wenn er kann, gern antworten,
sonst hitte er sich der Aktion ja nicht zur Verfiigung gestellt.

Wer sich der Aktion noch anschlieBen mdchte, teile
dies bitte der VDU-Geschaftsstelle mit. Die Liste wird
laufend ergianzt.

Otto Bayer
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Wie wir wurden, wer wir sind
Funf VdU-Mitglieder erinnern sich

Moderation: Nathalie Mal zer-Semlinger
Teilnehmer:

Burkhart Kroeber, Ubersetzer aus dem Italienischen,
Franzdsischen und Englischen, Vorsitzender des Ver-
bandsvon 1991-97.

Wer ner Peterich, Ubersetzer aus dem Englischen,
Franzdsischen und Italienischen, Grindungsmitglied des
vdUu.

Ursula Brackmann 1964 zum VdU gekommen, ab
1969 Geschéftsfuhrerin, 1974-85 Zwischenspiel als Ge-
schaftsfuhrerin des VS, von 1985-91 zweite Vorsitzende
desVvdU.

Rosemarie (M ascha) Tietze, Ubersetzerin aus dem
Russischen, 1972 in den Verband eingetreten, fur einige
Jahre Mitglied des Vorstands, in den Achtzigern Redak-
teurin von Ubersetzen (damals noch Der Uber setzer);
Initiatorin und Mitgriinde-
rin des Deutschen Uber-
setzerfonds.

Andreas Tretner, Uberset-
zer aus dem Russischen,
Bulgarischen und Tschechi-
schen, 1994 in den Verband
eingetreten, von 1993 bis
2003 im S&chsischen Uber-
setzer-Verein »Die Fahre«
aktiv.

Nathalie M al zer -
Semlinger, Ubersetzerin
aus dem Franzosischen,
2000 in den Verband einge-
treten.

Méalzer-Semlinger: Einer
der Hauptgrunde, warum
ich in den VdU eingetreten
bin, war, dass ich maglichst viele Ubersetzer kennenler-
nen und mich professionalisieren wollte. Gleich zu Be-
ginn habe ich Helga Pfetsch kennengelernt, die uns jun-
ge Deutsch-Franzosi sch-Uber setzer mit I nfomaterial
Uber den Ber ufsverband versorgt hat. So erfuhr ich, was
esda allesgibt: den Normvertrag, Honorarumfragen,
die Normseite, Rundbriefe, dass die Ubersetzer sich all-
jahrlich zusammenfinden usw. All diese Errungenschaf-
ten, die fur jeden, der heute in den VdU eintritt, selbst-
verstandlich sind, sind irgendwie entstanden. Daher
meine Frage: W e haben die Leute damals zusammenge-
funden, wie entstand Uberhaupt die | dee, einen solchen
Verband zu grinden?

Peterich: Ich Ubersetze seit 55 Jahren, davon 30 Jahre
als Freiberufler, und hatte auch vorher immer mit Litera-
tur zu tun. Ich war am Ende des Krieges 16 Jahre alt und
von der Naziideol ogie indoktriniert, und mit Kriegsende
war plotzlich alles anders. |ch musste vollkommen um-
lernen, vieleslernen, was ich nicht begriff, moderne Ma-
lerei zum Beispiel, in der ich vorher nur bunte Flecken
sah. Moderne Literatur hat mich wahnsinnig interessiert.
Alsersteslasich die Four quartetsvon T.S Eliot, und
well ich das nicht verstehen konnte, habe ich versucht,

Mascha Tietze, Andreas Tretner, Nathalie Mal zer-Semlinger

es zu Ubersetzen. Und das ist im Grunde genommen
mein Leben lang so weitergegangen: | ch habe Ubersetzt,
um zu verstehen. Erst also T.S. Eliot, dann fing ich an,
Bucher zu Ubersetzen, Romane. | ch hatte das Glick, von
manchen Verlegern nett behandelt zu werden, von ande-
ren aber weniger. Einer der weniger Netten war ausge-
rechnet Suhrkamp: Irgendwann habe ich gehort oder ge-
lesen, dass es einen Gedichtband von Eliot gebe, den
man nicht Ubersetzen konne, das war Old Possum’'s
Book of Practical Cats. Daran habe ich mich gesetzt,
und das erregte die Aufmerksamkeit des Verlages. Man
hat mir gesagt, ja das machen wir, aber kurz vor Weih-
nachten hield es dann plotzlich, nein, so geht das doch
nicht, wir wollen bitte Ihre Ubersetzung als Vorlage an
bekanntere L eute geben. Und das geschah dann auch.
Von mir ist aber trotzdem noch sehr viel dabei. Dieses
Buch hat inzwischen eine Auflage von Uber achtzigtau-
send. Und ich habe hundertfiinfzig Mark dafur bekom-
men. Solche Dinge sind damals en gros passi ert. Spéter,
alsich selber im Verlag arbeitete, habe ich versucht,
genau das zu verhindern, und mit Ubersetzern nett um-
zugehen.

Zur Grundung: Es gab in Hamburg ein paar Uberset-
zer, und von einer Ubersetzerin, namlich Anna-Liese
Kornitzky, die krank war,
wurde ich gebeten, ihr zu
helfen. Das habe ich natir-
lich gerne getan, unter an-
derem hat sie mich gebeten,
ein halbes Buch zu Uber-
nehmen, Marjorie Mornig
Sar von Herman Wouk —
aber das durfte um Gottes
willen der Verleger, Wolf-
gang Kruger, nicht erfahren.
Ich wurde also zu streng-
stem Stillschweigen ver-
pflichtet, wasinsofern ein
Witz ist, alsich spéater zwel
dicke Blicher von Herman
Wouk Ubersetzt habe, die
Kriegsgeschichten: Der
Krieg, Der Feuersturm.
Dadurch lernteich also die
Kornitzkys kennen, und ei-
nes Tages sagte sie: »Da
sind ein paar L eute, die sich treffen wollen, alles Uber-
setzer — mal sehen, was wir zusammen erreichen kon-
nen.« Ich ging mit, das war [am 23. August] 1954. Der
Mann, der die ganze Geschichte ins Leben gerufen hat,
war Rolf Italiaander, eine Hamburger Spezialgrofie.

Wir wollten wissen, wie kdnnen wir die Verleger an-
gehen, was kénnen wir machen, damit wir ein bisschen
bessere Honorare bekommen. Damals ging es noch
nicht darum, aufs Titelblatt zu kommen, das war voll-
kommen ausgeschl ossen, das ging dann erst zwanzig
Jahre spéter. Das waren also die grof3en Ziele: Anerken-
nung, die Finanzen, eine gewisse Sicherheit und dann
naturlich der Austausch mit den Kollegen. Der Aus-
tausch bezog sich sowohl auf die Literatur, als auch auf
den Umgang mit den Verlagen.

Brackmann: Vielleicht ein paar Worte zum Jahr der
Grundung: Was war 1954? Bundeskanzler war Konrad
Adenauer, den Literaturnobel preis bekam Ernest He-
mingway, den Friedenspreis des deutschen Buchhandels
Carl Jacob Burckhardt, ein Schweizer Historiker und
Diplomat. In den USA wurde der erste Versuch einer

el ektronischen Ubersetzungsmaschine vom Russischen



Ubersetzen 2-3/200¢

ins Englische gestartet. In London gab es eine Firma
Lion & Co., diedie erste el ektronische Rechenmaschine
fur Buroarbeiten vorstellte: Die konnte 15 000 L ohnzet-
tel in sechs Stunden drucken, das war absol ut sensatio-
nell seinerzeit. Die UNESCO veroffentlichte 1954 in ih-
rem Index Translationum fir Deutschland — damit kann
nur die BRD gemeint sein, denn in der DDR wurde sehr
viel Ubersetzt, da mussten die Zahlen hdher sein — dass
es also in Deutschland 1804 erschienene Ubersetzungen
gab. Als Vergleichszahl dazu, aus Buch und Buchhandel
in Zahlen: 1996 waren es 10565 und 1997 nur 7695,
also 12% der gesamten Buchproduktion. An diesen Zah-
lenbei spielen sieht man, dass nattrlich 1954 wesentlich
weniger Ubersetzer gebraucht wurden als 1996.

Zu den Grindungsmitgliedern des VdU: Sie sind fast
alle 1903 oder 1901 oder 1898 geboren. Das heildt, es
waren alles Leute kurz Uber 50. Es gab keine Jungeren.
Was kein Wunder war: Da sind ja ganze Jahrgénge aus
dem Krieg nicht zurickgekommen. Und diese Jahrgange
haben im Ubersetzerverband richtig gefehlt.

Ein paar Worte zu den einzelnen Leuten: Rolf Itali-
aander war eine schillernde Person. Das muss man so
sagen, er war ein ldeengeber, jemand, der sehr viele
L eute Uberzeugen konnte. Er war eigentlich Hollander,
hat auch die deutsche Staatsangehorigkeit nicht ange-
nommen, argerte sich dann aber immer furchtbar, wenn
er vom Auswértigen Amt kein Rei sesti pendium bekam,
well er kein Deutscher war. Und er wurde unterstutzt
von Hermann Quistorf, einem niederdeutschen Autor,
der aus dem Niederl andischen Ubersetzte, aber auch ins
Niederdeutsche. Dazu gehorte dann noch Hans Georg
Brenner, ein beliebter Lektor beim Rowohlt Verlag. Als
Beisitzer hat man Martin Beheim-Schwarzbach berufen,
den Ubersetzer von Margaret Mitchells Vom Winde ver-
weht. Dabei waren auf3erdem Ludwig Dinklage, Thyra
Dohrenbusch, Kurt Heinrich Hansen und, auch ganz ty-
pisch fur diese Zeit, Hans José Rehfisch, ein schon vor
1933 bekannter Dramatiker, der ’ 33 emigrierte und dann
wieder zurtiickkam. Schlief3lich noch eine Karin von
Schab. Sie hatten auch sofort einen Justiziar, und zwar
Dr. Haalck aus Hamburg. Es wurde ein Konto eingerich-
tet, und dann Uberlegte man sich — das war bis dahin
namlich eine reine Hamburger Veranstaltung —, dass
man doch eigentlich auch in anderen Stadten L eute
brauchte, man hat versucht, Dependancen zu grinden.
Es gab ja 1954 kein Fax, noch keinen Kopierer, die
Deutsche Bundespost brauchte zwischen sechs und neun
Monaten, um einen Telefonanschluss zu verlegen, es
ging also nur Uber Briefe. Das Telefon war auf3erdem
auch noch sehr teuer. Man gab ja auch seine M anuskrip-
te noch mit drei Durchschlagen ab. Das war alles noch
ein wenig anders.

In diesem Brief vom Oktober '54 steht bereits »der
Vorstand ist beauftragt, M ustervertrége fur epische, lyri-
sche, dramati sche und wissenschaftliche Werke auszuar-
beiten. Anregungen hierzu werden aus Mitgliederkreisen
gern entgegengenommen.« Man hat diesen Brief herum-
geschickt, zusammen mit dem Protokoll einer Sitzung,
und einem ganz einfachen Beitrittsformular. Der Mit-
gliedsbeitrag betrug 1 DM pro Monat, und es wurde
kein Eintrittsgeld erhoben, was extra betont wird. Rolf
Italiaander hat es geschafft, dass der VdU genau wie alle
Landesverbande der Schriftsteller zur Bundesvereini-
gung der deutschen Schriftstellerverbande gehorte, die
in Berlin sal3 und einen gewissen Zusammenhalt bringen
sollte, denn die Besatzungsméchte hatten, wenn ich
richtig orientiert bin, bis 1950 keine tUbergreifenden Or-
ganisationen erlaubt, die das ganze Bundesgebi et abge-
deckt haben. Diese Vereinigung verfugte auch tber ge-

wisse Mittel, fur Kongresse und &hnliches, jedenfalls
war es wichtig, dort Mitglied zu sein. ’ 54 ist der VdU
gegrundet worden, und ’ 55 wurde er Mitglied in der
Vereinigung deutscher Schriftstellerverbénde. Die Uber-
setzer fuhlten sich immer mehr zu den Schriftstellern,
also zu den Wort-Urhebern, wie es nachher hief3, hinge-
zogen, als zu irgendwel chen anderen Ubersetzenden Be-
rufen, den Dolmetschern oder Fachibersetzern.

Italiaander hatte dann die wunderbare | dee, dass
1965 in Hamburg ein Kongress fir literarische Uberset-
zer veranstaltet werden sollte. Zunachst fand aber 1958
in Munchen ein international er deutschsprachiger
Schriftstellerkongress statt, und da ging es einen ganzen
Tag lang nur um Ubersetzer. Dazu erschien ein Artikel
in der Zeitschrift Der Schriftsteller. Damals hat man das
erste Mal versucht, anonym herauszukriegen, was ge-
zahlt wird — daswar eine Zeit, wo tUiber Geld zu reden
unfein war, das war eine ganz schwierige Sache, vom
Geld wollte keiner reden. Das hat sich ja Gott sel Dank
geandert. Aber eswar ein schreckliches Hemmnis.

1962 wurde nach Jahren, in denen beruflich nicht
viel passierte, ein Ubersetzer namens Rolf Tonndorf aus
Stuttgart VVorsitzender, ein ausgebildeter Jurist und Elek-
tronikmensch. Warum er Vorsitzender wurde, weil3 ich
nicht. Jedenfalls hat er zuerst mal ein bisschen Geld in
die Kasse getan. Und er hatte zusammen mit Helmut M.
Braem die ldee, dass die Ubersetzer dringend eine Zeit-
schrift brauchen. Sie haben beim Kultusministerium in
Baden-Wirttemberg einen Zuschuss fir eine monatlich
erscheinende Zeitschrift locker gemacht. Dieser Zu-
schuss war so bemessen, dass man eine Redakteurin mit
einer Krankenversicherung versorgen konnte, mehr war
nicht drin. Und nachdem dann der Ubersetzerkongress
in Hamburg im April 1965, bei dem sich auch die FIT
und die Akademie in Hamburg engagi erten, sozusagen
am Himmel stand, dachte man: Der Vorsitzende, der da
redet, sollte unbedingt ein literarischer Ubersetzer sein.
So kam esim Oktober 1964 zu einer, glaube ich, aul3er-
gewohnlichen Wahl zwischendrin, in Berlin. Dasist
auch so was: Die Ubersetzer trafen sich unwahrschein-
lich oft in Berlin. Warum? Weil Fluge nach Berlin vom
I nnenmi ni sterium subventioniert wurden, damit Berlin
unterstutzt wurde. Jeder, der konnte, verlegte seine Ta-
gung nach Berlin, vor allem, wenn die Leute im ganzen
Bundesgebiet verstreut waren. Da haben sie wenigstens
ihre Reise an den Tagungsort bekommen. In Berlin wur-
de also im Oktober 1964 Helmut M. Braem zum Prasi-
denten gewahilt.

Dann hat Franziska Weidner angefangen Werbebriefe
zu schreiben. Es wurde einfach in den Buchern nachge-
guckt, in den Buchhandlungen, bei Besprechungen und
SO welter, ist der Mensch auf unserer Liste, ist er Mit-
glied. Wenn nicht, wurde ein Brief geschrieben, man
habe eine Besprechung gelesen, und er/sie sei hoch
nicht Mitglied. Diesen — naturlich frankierten — Brief hat
man dann in einem noch offenen Umschlag an den Ver-
lag geschickt und darum gebeten, dass er weiterge-
schickt wird, weil wir ja keine Adresse hatten. Das ha-
ben die Verlage damal s auch gemacht.

Wi e wurde diese Briefaktion denn finanziert?

Der Mitgliedsbeitrag war inzwischen erhéht worden.
1964 lag er schon bei 40 DM im Jahr. Aber daftr gab es
auch Protokolle der Mitgliederversammlung, jeden Mo-
nat eine Zeitschrift — das war die einzige monatlich er-
scheinende Zeitschrift fur Ubersetzer, die es weltweit
gab. Sie hatte enorm viele Abonnenten — diese Zeit-
schrift half dem Image nach drauf3en mehr, als man sich
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Sonderdruck aus:

DER SCHRIFISTELLER

11. Jahrgang, Heft 10 vom 15. Oktober 1958

Ubersetzer tagten in Miinchen

AnlaBlich des ,IV. Internationalen Kongrasses
deutschsprachiger Schriftsteller in Miinchen" (6.—9.
September 1958) lud das Prdsidium des ,Verbandes
deutscher Ubersetzer literarischer und wissenschaft-
licher Werke e. V.” (Hamburg) zu einer Tagung am
9. September im Seehaus am Kleinhesseloher Sece
ein. AuBer vielen siliddeutschen Mitgliedern und
Vertretern der Presse konnte Rolf Italiaander einige
willkommene Gdéste begriien, unter ihnen Dr.
Wiinsche (Mannheim), den Vizepréasidenten des
Bundesverbandes der Dolmetscher und Ubersetzer,
Dr. F. W. Beidler (Ziirich), den Présidenten der

Schweizerischen Arbeitsgemeinschaft —der—Yber—

setzer, Dr. Edwin Landau (Ziirich), den Herausgeber
der deutschen Claudel-Ausgabe, Heinrich Wiesner
(Schweiz), Prof. K. P. Ziegler (Meran), Adrienne
Thomas (Wien), den Verleger und Ubersetzer Karl
Rauch, Dr. Herbert Gopfert vom Hanser Verlag
(Minchen), Dr. B. Mascher von der Deutschen Ver-
lagsanstalt (Stuttgart).

Rolf Italiaander gab zundchst einen Uberblick iiber
die bisher geleistete praktische Arbeit des Ver-
bandes. Dr. Wiinsche berichtete iiber die vom Pol-
nischen PEN veranstaltete Ubersetzer-Tagung in
Warschau. Die angesetzte Aussprache iiber die
dringendsten Aufgaben des Verbandes, wie Nor-
malvertrdge, und iber die internationale Zusammen-
arbeit der Ubersetzer leitete Italiaander mit der
Vorlage von zwei Vertrags-Entwiirfen zur Uber-
setzung epischer und "dramatischer Werke von
Dr. von Zwehl, Dr. Haalck und Dr. Fromm ein.

Hans Georg Brenner versuchte dann auf Grund
seiner vielfdltigen Beobachtungen die Frage zu be-
antworten, wie der Ubersetzer ganz allgemein von
dem stdndigen Alb unertraglicher Termin-No6te und
unwirdiger Honorierung befreit, wie also die
Qualitdat der Ubersetzungen verbessert werden
kénne. Die Aussprache fiihrte zu einem lebhaften
Austausch praktischer Erfahrungen. Bei den rein
libersetzungstechnischen Problemen war man sich
klar dartiber, daB sie nur individuell und von Fall
zu Fall zu l6sen sind; die permanenten finanzicllen
Sorgen der Ubersetzer jedoch kénnen nach all-
gemeiner Ansicht nur durch eine intensive inter-
nationale -Zusammenarbeit der Ubersetzer
untereinander und der Ubersetzer mit Autoren,
Agenten und Verlagen einer erfolgversprechenden
Lésung zugefiihrt werden, das heiBt nur dann, wenn
die Arbeit des Ubersetzers als das gewertet wird,
was sie dem Urheberrecht nach schon lange ist:
eine literarisch schopferische Leistung, von deren
Qualitdt nicht nur der internationale Ruhm eines
Autors, sondern die ,Weltliteratur” schlechthin ab-
héingt. '

Durch eine geheime Umfrage unter den versammel-
ten Ubersetzern wurde die beschdmende Tatsache
bestdtigt, daB Bogenhonorare von DM 60,— keine
Seltenheit, von DM 60,— bis 80,— an der Tages-
ordnung sind. Bogenhonorare von DM 80,— bis
100,— sind, wie allgemein angenommen, keineswegs

durchweg ublich, Bogenhonorare von DM 100,—
bis 120,— gehoéren bereits zu den Ausnahmen, und
was dartiiber liegt, ist in den allerseltensten Féllen
der Qualitdt und der geschéftlichen Tichtigkeit des
betreffenden Ubersetzers zu verdanken. Prozentuale
Beteiligungen bis héchstens 3% vom Ladenpreis
des verkauften Buches werden kaum gewdhrt,
ebensowenig Beteiligungen an Vorabdrucken; von
ciner Beteiligung an den sogenannten Nebenrechten
(Lizenzausgaben, Funk usw.) ist niemals die Rede.
Ein beschdmendes Ergebnis, wenn man die Schwie-
rigkeiten moderner literarischer Texte in Betracht

~ztent-und-etwa auszurechnen versucht, auf welchen

.Stundenlohn” bei dieser Art von Honorierung
selbst ein hervorragender und gewissenhafter Uber-
setzer kommt, wenn er auBerdem noch verpflichtet
wird, eine Reinschrift in vier Exemplaren abzu-
liefern. :

Die ungleich besseren Vertragsbestimmungen und
die Klassifizierung der einzelnen Texte in einem
Normalvertrag fiir Ubersetzer in der DDR liefern
nur zu drastische Hinweise daflir, wie sehr -viel
ernster und angemessener die Arbeit des Uber-
setzers dort eingeschdtzt wird. Die Versammlung
in Miinchen regte an, daB als Basis der Honorar-
Berechnung die normale Schreibmaschinen-Seite
(30 Zeilen a 60 Anschldge) gelten sollte, vielleicht
auch der Bogen der deutschsprachigen
Ausgabe, und daB in jedem Falle eine Beteiligung
des Ubersetzers am Erfolg seiner Arbeit erreicht
werden miisse, um endlich dem {iiberlasteten und
stets gehetzten Ubersetzer ,Luft* zu verschaffen,
die Qualitdt seiner Arbeit (moglichst unter Aus-
schluBl der Hilfestellung des zustandigen Lektors)
zu férdern und dem verantwortungslosen Dilettan-
ten-Unwesen Einhalt zu gebieten.

Die Miinchener Tagung des ,Verbandes deutscher
Ubersetzer literarischer und wissenschaftlicher
Werke e. V." darf als ein voller Erfolg angesehen
werden. Wolfgang Grozinger berichtete dariiber in
der ,Siiddeutschen Zeitung” vom 11. September
1958 im Rahmen eines Aufsaltzes iber den KongreB:
+Rechte bedingen auch Pflichten. Wenn die Gesell-
schaft das Geflige ihrer Rechtsordnung durchbricht,
um der Autonomie und Verbundenheit von Schreib-
handwerk und Dichtung gerecht zu werden, so er-

‘gibt sich fiir die Schriftsteller ihrerseits die bin-

dende Verpflichtung, im eigenen Haus Ordnung zu
schaffen. Dazu gehért vor allem, daB man sich zu
Kénnen und Handwerk — freilich.zu einem -Hand-
werk mit Fingerspitzengefiihl — bekennt, wie in
der Sitzung der Ubersetzer so richtig gesagt wurde.
Leider machten nur wenige Schriftsteller von der
Einladung der Ubersetzer, an ihrem Gesprich teil-
zunehmen, Gebrauch. Sie hatten da lernen kénnen,
wie man sachliche Arbeit mit kollegialer Solidaritat
und weitem Horizont verbindet. Durch den stédn-
digen Umgang mit den Spitzenleistungen der Welt-
literatur und durch die stetige Sprachbemiihung
besitzt diese Gruppe ein besonderes Niveau.”
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heute vorstellen kann. Ich glaube, wir hatten eine Aufla-
ge von 1500 bis 2000. Franziska Weidner war die erste
Redakteurin, die zweite war, unvergesslich, Eva
Bornemann, dann kam Mascha Tietze dran — also, unse-
re Frauen waren Uberhaupt unschlagbar! Die Zeitschrift
ist ja komischerweise immer in Frauenhand geblieben.

1964 war Uberhaupt ein schones Jahr: Ende 1964 er-
schien das erste Ubersetzerverzeichnis. Daswar ein
Leitz-Ordner, und jeder M ensch bekam eine Seite. Lei-
der fehlte bei den Angaben
zu den Ubersetzten Buchern
das Erscheinungsjahr. Die-
ses Ubersetzerverzeichnis
ist Ubrigens nur mit Hilfe
des Verbandes schongeisti-
ger Verleger zustande ge-
kommen. Bei den Nachlie-
ferungen gab es dann schon
den Freundeskreis, dann
hat der mitfinanziert.

Nun kam also dieser le-
gendére Kongressin Ham-
burg. Daswar ein richtiger
Knuller, anders kann man
das nicht nennen. Es waren
wirklich aus allen Staaten
auf3er Russland Leute da—
die haben mal wieder keine
Visa bekommen —, eswa-
ren Polen da, Jugoslawen,
Franzosen, Italiener, natiir-
lich Niederlénder und Spanier und Portugiesen — es war
toll. Und eine der grof3en Forderungen war: Bitte die
Ubersetzer vornein die Titelei. Auf diesem Kongress
waren auch Verleger wie Klaus Piper dabei, naturlich
auch Ledig-Rowohlt —eswar einer der sagenhaften
Empfénge, wo er Purzelbaume schlug und die grofe Ei-
senbahn lief —, und diese beiden haben zugesagt, das zu
verwirklichen. Esist dann ab und an mal gemacht wor-
den. Aber ganz durchgesetzt hat es sich noch nicht.
Uberhaupt waren bei diesem K ongress eine Menge Ver-
leger, aber das waren halt auch noch wirkliche Verleger,
diesich fur Literatur interessierten und sich damit no-
lens volens auch firs Ubersetzen interessi eren mussten.
Sie waren wahrend des K ongresses auf3erordentlich
wohlwollend.

1965 wurde der Freundeskrei s gegrundet, nach dem
Motto: Man versucht, Geld von der | ndustrie und sonst
jemandem zu bekommen, um Stipendien fur Ubersetzer
vergeben zu kénnen. Den Freundeskreis gibt’s ja Gott
sei Dank heute noch, er hat auch den Helmut-M .-
Braem-Preis gestiftet, verleiht den Wieland-Preis des
L andes Baden-W rttemberg und vergibt Stipendien spe-
ziell fur die Baden-Wurttembergischen L andeskinder.
Das war ein wahres Gluck, dass wir ihn hatten, denn es
war die erste Moglichkeit, irgend etwas zusétzlich fur
Ubersetzer zu tun. Und 1968 fand dann das erste
Esslinger Gespréch statt. Die Evangelische Akademiein
Bad Boll hatte eine Dependance in Esslingen am Nek-
kar, ein kleines Hauschen, und fur die erste Tagung
langte uns das, wir waren etwavierzig Leute. Bis 1973
sind wir bei der Evangelischen Akademie geblieben,
dann wurden wir zu grofl3 und brauchten einen anderen
Sponsor, und das war dann die Friedrich-Ebert-Stiftung.

1969 wurde der Verband deutscher Schriftsteller ge-
grundet. Ein vielversprechender junger Autor, Dieter
L attmann, wurde Vorsitzender der Bundesvereinigung.
Und er hat dann auch andere angesprochen —eswar ein-
fach diese Zeit, eine Aufbruchszeit. Auf der Messe hun-

Ursula Brackmann, Mascha Tietze

gerten in der einen Halle Leute fur den und jenen, in der
anderen randalierten die Jubel perser, estat sich etwas,
die Studenten gingen auf die Straf3e... Damals hat man
beschlossen, einen Uberregionalen V'S zu griinden, der
aber auch seine Landesbezirke hatte; diese foderalisti-
sche Struktur lief3 sich einfach nicht verhindern. Fast
alle Schriftstellerverbande hatten namlich eine Art
Forderprogramm, wo sie Geld fir Lesungen usw. von
den jeweiligen Kultusministerien bekamen. Daswar in
Nordrhein-Westfalen und
Baden-Wlrttemberg sehr
gut ausgestattet, in Berlin
auch, in Niedersachsen war
es nicht so doll, in Bayern
gab es gar nichts Derarti-
ges. Im Juni 1969 wurde
also der VS gegriindet, zu
dem naturlich auch der
VdU gehoérte, und jedes
VdU-Mitglied war damit —
es sei denn, es hétte aus-
drucklich erklart, eswolle
das nicht, und das tat keiner
—auch Mitglied des Schrift-
stellerverbandes.

Der V S hatte hervorra-
gende Justitiziare, erst Dr.
Fromm, dann Dr. Norde-
mann. Letzterer war vorher
schon Justiziar desVVdU ge-
wesen. Wir haben wirklich gute Vertragsentwirfe ge-
habt; die Ubersetzer kannten sie und haben versucht, mit
so einem Entwurf zumindest mal in Verhandlungen zu
gehen und ihn zu zeigen, denn die Verleger haben sich
nicht bereit erkléart, zu verhandeln, das kam erst sehr viel
spéater. Die Verleger haben sich erst dann mitdemVS—
und damit auch mit dem VdU — an einen Tisch gesetzt,
alswir in der Gewerkschaft waren. Ohne Gewerkschaft
hat der Verlegerausschuss des Deutschen Buchhandels
nicht mit uns geredet. Das ist nur auf Druck zustande
gekommen, und zwar auf ganz personlichen Druck des
damaligen Vorsitzenden der | G Druck und Papier, Leon-
hard Mahlein.

Tietze: Das war ungefahr die Zeit, wo ich eingetreten
bin, wobei auch der Verbandseintritt damals anders lief
als heute. Wenn man 1972 in den VdU eingetreten ist,
genugte irgendeine Veroffentlichung — ich habe meine
erste Vertffentlichung furs Fernsehen abgeliefert. Ich
bin jahrelang im VVdU gewesen, war, glaube ich, schon
Mitglied im Vorstand, bevor ich Uberhaupt ein Buch ver-
offentlicht hatte, also eins, dasich von Anfang bis Ende
Ubersetzt hatte. Ich war Uber das Esslinger Gesprach in
den Verband gekommen, wo mich jemand mit hin ge-
nommen hatte. |ch war mit dem Studium fast fertig,
wollte unbedingt etwas in Richtung Kulturvermittlung
machen, naturlich zun&chst mal Ubersetzen. |ch kam
also zum Esslinger Gesprach und fand es absol ut hinrei-
Rend, dass sich all diese Menschen mit dem Ubersetzen
beschéftigten, dass man sich in der Russischgruppe den
ganzen Tag lang Uber einzel ne Sdtze Gedanken machte.
Das hat mich unglaublich fasziniert. Was weniger schon
war: Das war damals die Phase der Linguisten. In der
Frihphase des Esslinger Gesprachs hat man immer ge-
meint, weil wir janirgends anerkannt sind, missen wir
versuchen, die universitare Anerkennung zu gewinnen,
und darum wurden erst mal Literaturwissenschaftler ein-
geladen. In meinem ersten Jahr habe ich einen Vortrag
gehort, in dem es stdndig um das Verhaltnisvon HT und
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MT ging —wie sich der Humantranslator und der

M aschinentransl ator zueinander verhalten und ob die
Maschinen fur den Humantransl ator eine Bedrohung
sind. Aber das war die Einstimmung, da musste man
durch, und alles andere war einfach wunderbar. 1972
war ich dann in M iinchen bei der ersten Jahrestagung,
und da war ich doch etwas verwundert. Es kam zu so ei-
ner Art Generationenkonfrontation. |ch kam studenten-
bewegt aus der Uni, hatte gehort, die wollen was mit der
Gewerkschaft machen, und das fand ich ganz prima, ich
hatte an der Uni schon immer mit der Gewerkschaft zu-
sammengearbeitet. Und jetzt kam ich dain einen doch
sehr bildungburgerlich wirkenden Verein, mit vielen al-
ten Damen, die ich dann allerdings, wenn ich mich mit
ihnen unterhielt, schon sehr witzig fand — man hat bei
dieser Alte-Damen-Riege, vor allem beim Esslinger Ge-
spréch, sehr bald das Gefuhl gekriegt: In diesem Beruf
kann man gut alt werden ... Das war mir nun damals
nicht unbedingt das Wichtigste, aber es war eindrucks-
voll. Doch bei diesen Diskussionen auf der Mitglieder-
versammlung hief3 es dann: »Jaum Gottes willen, Ge-
werkschaft! Wir haben doch nichts mit diesen Leuten zu
tun. Dawerden wir doch ideol ogi sch ausgerichtet, sind
politisch nicht mehr frei!« Es gab Diskussionen Uber
Diskussionen in diese Richtung, und man hatte irgend-
wie das Gefuhl, wir kommen nie zusammen. Das hat
dann immer wieder Braem zustande gebracht: Ich habe

%@E‘ théﬂgﬁa

noch mal in den Protokollen der ersten Mitgliederver-
sammlungen nachgesehen: Die Abstimmungen spiegeln
etwas ganz anderes wider als das, was mir noch sehr
eindrucksvoll aus den Diskussionen in Erinnerung ge-
blieben ist — bei den Abstimmungen waren immer um
die 809% fur die Gewerkschaft, aber die Stimmung war
ganz anders.

Brackmann: Die Ubersetzer haben in einer aulZeror-
dentlichen Mitgliederversammlung auf der Frankfurter
Buchmesse Uber diesen Beitritt zur |G Druck und Papier
abgestimmt. Wir waren die ersten, die abgestimmt ha-
ben, vor allen anderen Landesbezirken. Und wir haben
wahrhaftig mit 98% daf ur gestimmt. Daswar ein
Mordssignal. Die Ubersetzer haben immer eine groRe
Rolleim VS gespielt, das sollte man nicht vergessen.

Tietze: Wahrend der ersten Halfte der siebziger Jahre
war der Eintritt in die Gewerkschaft das grof3e Thema,
angefangen mit diesem Kongress, »Einigkeit der Einzel-
ganger« — das beriihmte Wort von Bdll von 1969. Dann
spurte man die Veranderung des politischen Klimas, be-
merkte die Folgen der anderen Regierungspolitik. Es
tauchte pl6tzlich das ThemaVvG Wort auf, der »Biblio-
theksgroschen«. Und das néchste Themawar dann —als
Lattmann wéhrend der SPD-Regierung eine Zeitlang als
Abgeordneter im Bundestag sal3 — die Kunstlersozialver-

Diskussionsbeitrige und Informationen

Herausgegeben vom Verband Deutscher Ubersetzer literarischer und wissenschaftlicher Werke e. V.

Nr. 1

Stuttgart, den 10. Juni 1964

1. Jahrgang

Zum Geleit

Die literarischen und wissenschaftlichen Ubersetzer
stehen nicht mehr abseits. Zuerst griindeten sie ihren
eigenen Verband, den VDU. Sie halfen bei der Griin-
dung der Internationalen Ubersetzer-Organisation, der
FIT, deren Mitglied sie wurden, und sie schlossen sich
der Vereinigung der deutschen Schriftsteller-Verbinde
an.

Nun endlich haben die literarischen und wissen-
schaftlichen Ubersetzer deutscher Sprache auch ihr
eigenes Informationsblatt.

Es erscheint als monatliche Publikation, und in ihm
sollen alle Probleme der literarischen und wissen-
schaftlichen Ubersetzer behandelt werden. Vor allem
sollen die Ubersetzer selbst zu Worte kommen, denn
nun haben sie ihre lang ersehnte Diskussionsbasis.
Aber sie miissen nun auch aus ihrer Reserve heraus-
treten und sollten nicht zogern, notfalls Partei zu er-
greifen oder Schwierigkeiten freimiitig darzulegen. Es
niitzt dem Stande dc. Ubersetzer wenig, wenn die
Berufssorgen lediglich in der Unterhaltung oder Korre-
spondenz mit Freunden oder in Verbandssitzungen ab-
gehandelt werden. Man muf3 damit auch in die Offent-
lichkeit gehen — genau wie es andere Berufe auch tun.

AuBer den Ubersetzern selbst werden, so hoffen wir,
die Verleger und Verlagslektoren das Wort ergreifen.
Sie sind unsere wesentlichsten Partner. Ohne sie kon-

nen wir nichts produzieren, wie sie ohne uns nicht alle
ihre Aufgaben erfiillen konnen. Es wire naiv und
toricht, in ihnen unsere Gegner zu sehen. Gerade durch
die Diskussion hoffen wir zu einer guten Partnerschaft
zu gelangen. .

Ebenso ist uns daran gelegen, daf3 die hauptamtlichen

Kritiker der literarischen und wissenschaftlichen Uber-
setzer das Wort ergreifen. Kritik ist notwendig, und es
miissen die hochsten MalBstibe gesetzt werden. Erst
dann werden die Ubersetzungen von Jahr zu Jahr bes-
ser werden, wie wir alle es erstreben.

Schliefllich haben sich die Herausgeber auch vorge-

nommen, vielerlei Nachrichten abzudrucken. Wir hof-
fen, dal unsere Leser die Redaktion, welche ehren-
amtlich arbeitet, mit moglichst interessanten Informa-
tionen versorgen. :

Mancherlei Hoffnungen begleiten also das Erscheinen

dieses Blattes, und daB sie sich erfiillen mogen, ist
mein aufrichtiger Wunsch. Es diene der Ubersetzung,
denn damit dient es der Literatur und Wissenschaft
und dariiber hinaus dem internationalen Geistesleben.

Rolf Italiaander

Ehrenpréasident
des Verbandes deutscher Ubersetzer
literarischer und wissenschaftlicher Werke e.V.
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sicherung. Auch das war ab Mitte der Siebziger ein neu-
es Themaauf den MVs: Wasiist das, fur wen gilt das,
kénnen auch Altere davon noch irgendwie profitieren —
das deutete doch ganz stark in eine andere Richtung.

Brackmann: Die VG Wort als Verwertungsgesel | schaft
wurde schon Mitte der sechziger Jahre gegriindet. Und
siewar janun ein wahrer Segen, vor allem nachdem die
Bibliothekstantieme floss, was dann allerdings erst ab’ 75
der Fall war, obwohl das Gesetz am 1.1." 73 in Kraft trat.

Anfang der siebziger Jahre wurde noch eine Forde-
rung desV S verwirklicht: Die soziale Lage der Freien
wurde untersucht, und zwar vom SPIEGEL -Institut. Das
war der Autorenreport von Wiesand/Fohrbeck. Dieser
Autorenreport war die Grundlage der Forderungen nach
einer Kunstlersozialkasse. Die Befragungen waren zum
Teil anonym, zum Teil sind lange Gesprache mit den
Befragten gefuhrt worden. Wir haben vom Verband aus
unsere Mitgliederlisten und die entsprechenden Uber-
setzerverzei chnisse an Wiesand und Fohrbeck gegeben,
damit sie wussten, wer was und wo. Dasist eine sehr
sorgfaltige Untersuchung, aus der man sieht, was damals
verdient wurde — und dawird es einem ziemlich Ubel.
Damit begann der Kampf um die KSK, das waren sozu-
sagen die Beweise, das Handwerkszeug — L attmann war
jader einzige Interessenvertreter, den wir im Bundestag
hatten. Wenn man sich andere Branchen anguckt, da
sieht das ganz anders aus. Aber nachdem die Sozialde-
mokraten an die Regierung kamen, hat er dann doch ein
offenes Ohr gefunden, und nach vielem Hickhack haben
wir die KSK ja bekommen.

Tietze: Um das Thema »Kampf um die Gewerkschaft«
abzuschliel3en: Ich habe da ein Zitat gefunden, das mich
damals unheimlich amusiert hat, es stammt aus einem
Portrét der Kollegin Maria Bamberg im Borsenbl att,
1978, und spiegelt doch die Haltung vieler: Da stand,
Maria Bamberg sei gewerkschaftlich organisiert, vom
Naturell her aber eher optimistisch ...

Gegen Ende der Siebziger war dann das Thema, das
sich in den Vordergund dréngte, das Européi sche Uber-
setzerkollegium. Mitte der Siebziger gab esdie ersten
Gesprache, 1978 fanden die ersten Workshopsin
Straelen statt. Das war weltweit die erste Realisation
von so einem Ubersetzerzentrum, und sie hat Ende der
Siebziger, Anfang der Achtziger sehr viele Krafte ge-
bunden. Zunéchst gab es nur ein Buro im Rathausin
Straelen, wo Klaus Birkenhauer bereits sal3 und anfing
eine Bibliothek zu sammeln. Man hat dann schon mal
einzelne Gruppen nach Straelen geholt, damit wir uns an
die Stadt gewdhnen und die Stadt sich an uns gewodhnt.
Und ab 1980 gab es dann das erste Haus, wo funf Leute
gleichzeitig wohnen konnten, und eine erste Bibliothek.
Die Seminartradition, die sich — naturlich aus den Ar-
beitsgruppen beim Esslinger Gespréach — entwickelt hat,
hat damal s begonnen. Fur mich war das ein grof3er Ein-
schnitt in die Geschichte. Alswir mal diskutiert haben,
was wir nach den ersten Arbeitsgruppenerfahrungen in
Straelen vielleicht am Esslinger Gesprach éndern kénn-
ten, habe ich vorgeschlagen, doch mal ein Seminar zu
machen, das sich aufs Deutsche konzentriert. Zum Bei-
spiel, habe ich gesagt, kann ich von meinem Heimat-
dialekt her keinen Konjunktiv, soll ich nicht mal ein Se-
minar Uber den Konjunktiv halten? Denn wenn man ein
Seminar halt, lernt man so was doch am ehesten. Das
haben wir dann beim Esslinger Gesprach 1981 gemacht.
Eswar der Anfang dieser ersten Welle von Seminaren,
die — zun&chst mit Unterstitzung der Bertel smann-Stif-
tung — stattfanden.

Brackmann: Diese Seminare waren naturlich die Sen-
sation damals. Zu der Zeit war Bernt Engelmann VS-
Vorsitzender, und er wollte eine Autorenfortbildung.
Und dasich kein V S-Vorsitzender je getraut hat, nur von
Autoren zu reden — da stand ich jadahinter, ich war Ge-
schaftsfuhrerin und habe immer gesagt: »UND die
Ubersetzer! « —, also auch eine Fortbildung fiir die
Ubersetzer. Engel mann war Bertelsmann-Autor, das
machte den Zugang zu Mohn leichter. Die Bertel smann-
Stiftung war damal's, 1980/81, noch ganz klein, sie be-
stand nur aus drei Leuten, und da sind wir nun vor-
geritten, Bernt Engelmann, Klaus Birkenhauer, Elmar
Tophoven und ich. Mohn horte sogar interessiert zu und
fragte, warum so etwas denn nicht die Verleger von sich
aus schon lange gemacht hétten, das sei doch Sache der
Verleger. Woraufhin ich sagte: »Aber Herr Mohn, Sie
kennen doch Ihre Kollegen, die geben doch nicht unno-
tig Geld fur etwas her, womit sie nicht sofort Gewinn er-
zielen.« Und er: »Da haben Sierecht.« Die Bertels-
mann-Stiftung finanziert Unternehmungen eigentlich
nur an, sie sollen sich spéter durch andere Sponsoren
oder von alleine tragen. Aber uns hat die Stiftung dann
lange Zeit gesponsort, und die ersten Seminare waren
insofern sehr Uppig, as man die Reise, den Aufenthalt
und dazu auch noch —in den ersten zwei Jahren — einen
Verdienstausfall bezahlt bekam. Das war naturlich kom-
fortabel. VVor allem aber hat man einfach mal auspro-
biert, was Uberhaupt mdglich ist. Wir haben ja nicht ge-
nau gewusst, wie das wird, wenn man erwachsene L eu-
te, die schon zwolf Jahre alleine im Beruf stehen, auf
einmal in ein Seminar setzt, das waren ja keine Studen-
ten oder Anfanger. Die Erfahrungen waren ganz wichtig.

Was wurde getan, um zu erreichen, dass die Uber setzer
besser wahrgenommen werden, dass sie etwa in der Ti-
telei erwahnt werden und die angemessene Anerken-
nung erhalten?

Tietze: Also, was die Verhandlungen mit dem Bo6rsen-
verein angeht, da hief3 esimmer: die sperren sich. Das
war schon in den Siebzigern so.

Kroeber: Ich habe es nicht in den Siebzigern erlebt, da
war ich noch nicht im Verband organisiert. Ich habe
zwar schon Ubersetzt, aber ich gehdrte zu denen, die mit
Verbanden nichts zu tun haben wollten, und hielt mich
daelitar fern. Ich war ein einziges Mal in Straelen, bin
dann aber fur viele Jahre nicht wiedergekommen, und
erst ab der Mitte der achtziger Jahre habe ich michim
Verband engagiert. Aber ich kann eines dazu sagen: Das
wichtigste Mittel, um Uberhaupt so etwas in Gang zu
bringen wie eine breitere, eine dffentliche Diskussion,
die auch die Verleger ins Obligo bringt, war die pure
Tatsache, dass wir anfingen — oder es schon l&nger getan
hatten und nun intensiver taten —, uns gegenseitig zu in-
formieren, was wir denn nun eigentlich verdienen. Die
Honorarumfrage wurde zum Hauptkampfmittel. Ubri-
gens auch nach innen, um die Kolleginnen und Kollegen
zu ermutigen, das auch im Verband bekannt zu machen
und sich nicht sozusagen vornehm zu verhalten, also
Uber Geld nicht zu sprechen, wie dasin der Grunderzeit
noch der Fall war. Das Entscheidende war also die In-
formation, soweit sie funktionierte —wenn man zum
Beispiel wusste, dass bestimmte Verlage inzwischen
doch bereit waren, soundsoviel zu bezahlen, und andere
nicht, dann konnte ein Verlag, der sich fur serios erach-
tete, nicht einfach so tun, als wisste er von nichts, man
konnte allmahlich sozusagen einen moralischen Druck
austiben. Naturlich war esimmer nur ein moralischer
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Herausgegeben vom Verband deutschsprachiger Ubersetzer
literarischer und wissenschaftlicher Werke e. V. und der
Bundessparte Ubersetzer des VS in der IG Druck und Papier

Tibingen
April 1979
16. Jahrgang, Nr. 4

Das Europiische Ubersetzer-Kollegium
hat mit der Arbeit begonnen

Am Anfang stand eine Idee: Wie wire es, so fragten sich die gut
400 deutschsprachigen Ubersetzer literarischer und wissenschaft-
licher Werke (d.h. die Buch-Ubersetzer - im Gegensatz zu den
Industrie-Ubersetzern und Dolmetschern), wie wiire es, wenn wir,
die wir jeder einsam am Schreibtisch arbeiten, uns von Zeit zu Zeit
zusammenfinden und miteinander arbeiten kénnten?

Nicht unbedingt als Ubersetzer-Team, also unter dem Leistungs-
druck eines bestimmten Auftrags, der schnell erledigt werden
mubB; sondern eher, um Erfahrungen auszutauschen. Erfahrun-
gen mitder eigenen und mit der fremden Sprache: etwa die Tricks
und Kniffe des tibersetzerischen Kunst-Handwerks - was man wo
nachschlagen kann; oder Ubersetzungen von gingigen Redewen-
dungen, die man selber als gelungen ansieht; oder jene neuge-
schaffenen Worter und A usdriicke, die man als Ubersetzer ja fir
neue Sachgebiete fast pausenlos erfinden muB.

Immerhin hatte es zur Zeit des Mittelalters, im spanischen Toledo,
ein Beispiel fiir die Fruchtbarkeit solcher Zusammenarbeit gege-
ben: Damals iibersetzten dort ganze Teams von Ubersetzern, die
nur noch auf arabisch erhaltenen griechischen Klassiker ins Latei-
nische, das in jenen Tagen die Sprache Europas war. Jeder dieser
Ubersetzer saB zwar an einem anderen Buch, aber da sie ihre indi-
viduellen Erkenntnisse austauschen konnten, ging ihnen die
Arbeit schneller von der Hand, machte mehr SpaB und erreichte -
man wubte ja immer, was die Kollegen taten - ein einheitlich ho-
hes Niveau.

Das war das historische Vorbild, als der VdU vor nunmehr elf Jah-
ren seine Arbeitstagungen begriindete, die fortan nach dem ersten
Tagungsort  Esslinger Gespriche® hieBen; denn bei diesen
Arbeitstagungen wurde vor allem gemeinsam iibersetzt, weil man
gemeinsame Standards erarbeiten wollte; auBerdem wurden ge-
meinsam die Ubersetzungen zeitzendssischer deutscher Autoren
abgeklopft auf Stirken und Schwiichen - wobei dann gar nichtsel-
ten auch der Original-Autor Kritisches zu horen bekam und,
ebenfalls nicht selten, Ungenauigkeiten exakter formulierte,
nachdem ihn seine Ubersetzer darauf aufmerksam gemacht hat-
ten.

Allerdings litten diese Tagungen von Anfang an unter Zeit-
mangel: zweieinhalb Tage sind fiir eine Ubersetzungsarbeit nicht
viel Zeit, da kann man nur wenig Text wirklich zu Ende ausfeilen.
Und so wuchs allméhlich der Wunsch heran, das ganze Jahr hin-
durch einen Ort der Zusammenarbeit zu besitzen - eine zentrale
Arbeitsstelle also, mit einer groBen Bibliothek von Nachschlage-
werken, mit einer Dokumentations-Abteilung, die alles sammelt,
was noch nicht in Nachschlagewerken steht, und vor allem: mit
Wohn- und Arbeitsriumen, in denen sich die Ubersetzer in klei-
nen Qruppen zusammentun und mit Kollegenhilfe ihre jeweili-
gen Ubersetzuifgsauftriige bewiiltigen kénnen.

Diese Arbeitsstelle hatinzwischen einen Namen: sie heit ,Euro-
paisches Ubersetzer-Kollegium Straelen®, denn Straelen ist jene
kleine Stadt am Niederrhein, deren Stadtrat sich von der Idee be-
geistern lieB. Dort soll bis Ende 1980 ein sanierungsbediirftiger,

denkmalgeschiitzter Wohnblock im Stadtkern zu einem Uberset-
zerzentrum ausgebaut werden.

Der organisatorische Rahmen, ein gemeinniitziger Verein, wurde
Anfang 1978 gegriindet; und vom 26. bis zum 29. November 1978
gab es in Straelen sogar schon eine Ubersetzer-Veranstaltung, auf
der man die kiinftige Zusammenarbeit studieren konnte:

Ubersetzer und Autoren aus den drei angrenzenden Lindern
Bundesrepublik, Niederlande und Frankreich beschiftigten sich
in drei Arbeitsgruppen mitneuen Erziihlungen, die nach Meinung
der Ubersetzer bisher zu Unrecht nicht in andere Sprachen trans-
portiert worden waren. Erzdhlungen der Deutschen Hannelies Ta-
schau wurden ins Holldndische, und Erzidhlungen des Niederlin-
ders J. Bernlef und des Franzosen Daniel Boulanger ins Deutsche
tibersetzt - erstmalig.

Solch eine entdeckende und ganz konkret fordernde Arbeit soll
kiinftig immer im Mittelpunkt stehen: das, was aus kommerzieller

AROPASCHES |
BREIRKOUECIUM
SIRAREN B

Kurzsichtigkeit versdumt und nicht iibersetzt wurde, soll hier vor-
rangig bearbeitet werden. AuBlerdem wurde Protokoll iiber die
Arbeitsschritte gefiihrt, und zwar auch iiber die verworfenen,
abgelehnten Vorschlige, denn auch sie tragen meistens viel zum
richtigen Endergebnis bei. Ein derartiges Protokoll liegt ja schon
gedruckt vor - das Protokoll {iber die Arbeitstagung von Giinter
Grass mit seinen auslindischen Ubersetzern des Romans ,Der
Butt®; Erklirungen jener Worter und Wendungen dieses Ro-
mans, die man nirgends nachschlagen kann und die selbst fur
deutsche Leser des Buchs aufschluBreich sind.

Unterdessen suchen die deutschsprachigen Ubersetzer in aller
Welt nach Spendern und Mizenen, die die weitere Finanzierung
dieses auf der Welt einmaligen, seit dem mittelalterlichen Toledo
nie wieder verwirklichten Ubersetzer-Zentrums sicherstellen.
Wir Ubersetzer brauchen fiir unser Kollegium in Straclen Nach-
schlagewerke - vor allem die ilteren und entlegenen;

wir brauchen Glossare - vor allem jene, die nie richtig veroffent-
licht wurden;

und wir brauchen regelmiBig flieBende Zuschiisse aus vielen
Quellen, damit wir unsere bisherige Arbeit, entlastet vom Druck
des Geldverdienen-Miissens, weiterflihren und unser Kollegium
- zum Nutzen der Allgemeinheit - stindig verbessern und seinen
Service ausbauen konnen.

In diesem Sonderheft des UBERSETZERS, dessen Druck und
Vertrieb uns - wie die ganze Straelener Arbeit - nur durch einen
Zuschufl des Kultusministeriums von Nordrhein-Westfalen
ermoglicht wurde, fassen wir Presseberichte, neue Protokolle und
alte Projektpapiere mit einer Leseprobe und ein paar aktuellen
Ubersetzer-Nachrichten zu einem bunten Informations-Biindel
zusammen, das auch wieder vor allem eines soll: fiir unser Kolle-
gium werben. Klaus Birkenhauer
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Druck, an gewerkschaftliche M ethoden wie einen Streik
war janicht zu denken, das wurde immer mal wieder
diskutiert, musste aber jedesmal sehr schnell wieder be-
graben werden.

Die Entwicklung der Honorare ist sukzessive immer
ein bisschen aufwaérts gegangen. Es hat nattrlich Jahre
gegeben — selten, die letzten funf, sechs Jahre allerdings
schon —, wo es wieder zuruckging oder auch nur sta-
gnierte, aber es gab mit dem Zuwachs des allgemeinen
Reichtumsin der BRD
auch einen langsamen Zu-
wachs der Ubersetzer-
honorare. Dass die Ent-
wicklung in den letzten
Jahren stagniert, hat andere
Grunde, damussen wir
endlich was unternehmen.

Das Ganze stand und
fiel, und ich wirde sagen,
steht und fallt auch heute
noch, mit der Frage, wie es
uns gelingt, in der Offent-
lichkeit wahrgenommen zu
werden. In meiner Zeit war
immer die grof3e Frage, wie
bringen wir es hin, dass wir
in der Offentlichkeit als
digjenigen wahrgenommen
werden, diewir sind, nam-
lich alsdie Urheber des
deutschen Textes, der zum Beispiel in einer Zeitung re-
zensiert oder im Rundfunk vorgetragen oder irgendwo
abgedruckt wird. Die Nennung in der Titelei des Buches
war so eine Art erste Hurde, die war schon schwer genug
zu nehmen. Ich weil3 noch, wie ich 1978 bei Suhrkamp
ein Sachbuch Ubersetzt und gesagt habe: Da kommt
mein Name vorne drauf. Das war in der edition Suhr-
kamp. Ich habe mich bockig gestellt, wissend, dass der
Lektor meine Arbeit inzwischen abgenommen hatte.
Und irgendwann sagte er, also, ich habe mit dem Herrn
Unseld geredet, und der hat gesagt: Ausnahmsweise...
Daswar 1978, damals galt das noch als eine Art Gratifi-
kation und nicht als selbstverstandlich. Erst ungefahr
zehn Jahre spéter wurde es dann bei den Verlagen, die
sich sozusagen zu den guten Sitten bekennen wollten,
selbstversténdlich. Und andere, die sich verweigert ha-
ben, tun es ja heute noch nicht. Dasselbe galt fur die pu-
ren Selbstverstandlichkeiten, die wir immer wieder neu
einklagen mussen, dassin einer Rezension, wenn der Ti-
tel erwahnt wird, auch der Ubersetzer oder die Uberset-
zerin genannt und nicht einfach unterschlagen wird. Das
ist noch heute nicht so eine Regel wie bei Fotografien,
wo der Name erwahnt werden muss, sonst kommt ein
Zahlungsbefehl.

Ich habe, alsich diesem Verband vorzusitzen die
Ehre hatte, die meiste Zeit damit verbracht, Briefean ir-
gendwel che Redaktionen, an Kritiker, an Chefredakteure
zu schreiben, um sie dazu zu bringen, die Ubersetzer-
nennung zur Regel machen zu lassen.

b

Peterich: Wie selten ist es denn noch heute, dassin den
Rezensionen Uber die Ubersetzung etwas gesagt wird!

Kroeber: Dass sich der Rezensent in der Besprechung
nur ein paar Adjektive einfallen lasst oder gar keine, ist
ein Ding fur sich. Dasist eine Diskussion, die nicht un-
bedingt der Verband fuhrt, ich finde, die sollte der be-
troffene Kollege oder die Kollegin fuhren, indem sie
vielleicht einen Brief schreiben oder andere fur sie. Aber

. 8
iction

Fachbuch .

Burkhart Kroeber, Werner Peterich

der Verband kann verlangen, dass gewisse gute Sitten
im Verhaltnis zwischen Ubersetzer und Verlag eingehal -
ten werden, und dazu gehort die Normseite, Uberhaupt
die Einhaltung des Normvertrags. Die Normseiteist ja
blofl3 ein beliebtes Thema, an dem immer wieder dassel -
be deutlich wird — dass nédmlich gute Sitten irgendwann
einmal vereinbart worden sind, vom Borsenverein un-
terschrieben wurden und dann in der Praxis so gut wie
nicht oder nur sehr partiell eingehalten werden. Und im-
mer wieder fangt man bei
neuen Verlagsmenschen
oder auch bei neugegriin-
deten Verlagen wieder von
vorne an.

Wir haben ja bekannt-
lich auf unserer Website
den Spruch stehen: »Man
muss sich die Ubersetzer
alsgluckliche Menschen
vorstellen«, das hat man
Albert Camus untergescho-
ben. Was zur Folge hat,
dass manchmal Feuilletoni-
sten, die Uber unseren Beruf
schreiben, mit den Worten
beginnen: »Wie Camus so
schon schreibt«... Ich mag
diesen Spruch inzwischen
immer lieber. Esist janicht
nur eine Aussage Uber unser
Selbstversténdnis — Stichwort Galgenhumor —: dasswir
immer wieder den Stein raufschieben und er dann wie-
der runterféllt. Esist auch eine durchaus zutreffende
Aussage Uber unsere politischen Aktivitédten, jedenfalls
fur die Zeit, die ich Ubersehen kann. Wie oft haben wir
es nicht schon erlebt, dass wir zum Beispiel den Feuille-
tonchef einer fuhrenden deutschen Uberregionalen Zei-
tung — ob FAZ oder Zeit oder Suddeutsche oder wasim-
mer — soweit gebracht haben, dass er nicht nur versi-
chert: VVon jetzt an wollen wir die guten Sitten einhal -
ten!, sondern es auch wirklich tut. Und dann wechselt
der Chefredakteur oder der Feuilletonchef, es kommt
ein neuer, und der Stein ist wieder ganz untenim Tal,
wir mussen wieder ganz unten anfangen, weil dieser
Neue noch nie davon gehort hat, dass es nétig und
selbstverstandlich ist, Ubersetzer mit Namen zu nennen.
Diese Sisyphusarbeit erlebeich jetzt seit funfzehn Jah-
ren, und im Moment ist der Stein wieder ziemlich tief
imTal.

War die Stuation in der DDR &hnlich? Wieist es den
Uber setzern ergangen, die nach der Wende in den vvdU
eingetreten sind?

Tretner: Na, wenn ich daran denke: 1989, die DDR-
Ubersetzer kamen zu Tausenden mit ihren Trabbis ge-
fahren, das Auffanglager in Straelen war hoffnungsl os
Uberfdllt ... Mit einem Wort: Wahnsinn! — Ja, wie war
das? Ich selber hatte bis zur Wende nur ein einziges
Buch uUbersetzt. Das war eher ein Spontanausflug in die
Selbstandigkeit, der aber tiber das Ubersetzen als Beruf
in der DDR auch etwas aussagt: Es war ein 250-Seiten-
Buch, den Auftrag konnte ich Uber beinahe ein ganzes
Jahr strecken. Die Honorare lagen um 16, 18 Mark, das
ging bei 34 Mark Miete und 20 Mark Minimal-Kran-
kenversicherung schon ganz gut. Kann sein, das war das
glicklichste Jahr meines Lebens ... Man konnte jeden-
falls auf bescheidenem Niveau ein ertragliches Auskom-
men haben. Ubersetzen in der DDR war, denkeich, eine
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Diskussionsbeitrige und Informationen

Herausgegeben vom Verband Deuischer Ubersetzer

literarischer und wissenschaftlicher Werke e. V.

Neckarrems, Dezember 1968

Arbeit am Hartholz der Sprache

Literarische Ubersetzer verordnen sich ein Seminar —
Tagung in Esslingen

Es fing schon gut an. Tafel, Schwamm und Kreide,
auch ein Lehrerpult. Davor arrivierte, beginnende,
hofinungsreiche, skeptische Ubersetzer, jung und alt,
alle von der Sprache lebend, fast alle von der Sprache
fasziniert: literarische Transporteure. Und hinterm Pult
Mario Wandruszka, Professor, Romanist an der Univer-
sitdt Tlbingen, ein vorzliglicher Mann der vergleichen-
den Sprachwissenschaft. Nicht er hatte sich das Thema
gestellt. Die literarischen Ubersetzer selbst waren es
gewesen, die von ihm selbstverstandlich das fur sie
Selbstverstdndliche horen wollten: ,,Umgang mit der

Sprache.*

Er sprach mit Witz, mit Charme und sprach in vielen
Sprachen. (Nicht nur in diesen Kiinsten war er den
meisten Zuhorern liberiegen.) Er stirkte die Ubersetzer
in ihren Zweifeln, und er Ioste fir sie Probleme, indem
er erklirte, es werde immer Worte und Worter geben,
die untibersetzbar seien. Dariiber gebe es nichts zu dis-
kutieren. Folglich sei es kein Problem. Die Ubersetzer
stimmten ihm dankbar zu, wenn sie auch nicht wuBlten,
wie sie im tristen Alltag mit dem Unlibersetzbaren pro-
blemlos auskommen sollen.

Anders formuliert, trocken wie ein guter Sherry: Die
Systeme der uns néher vertrauten Sprachen sind asy-
stematisch. Die Uralttheorie, es gebe fiir jeden gedank-
lichen Ausdruck nur ein einziges prizises Wort, ist
falsch. Denn die asystematischen Systeme der Sprache
sind abhédngig von Polymorphie, Polysemie, Explikation
und Implikation. Beispiel fiir Polymorphie: Im Schu-
bert-Lied heiflt es, ,,Ich schnitt es gern in alle Rinden
ein“, obwohl es auch heiffen kénnte, ,,Ich wiirde es gern
in alle Rinden einschneiden.

So vielgestaltig 146t sich’s Gibersetzen und (nicht) sin-
gen, Beispiel fiir Polysemie: Wenn von einem ,,Nagel*
die Rede ist, muBl herausgefunden werden, ob er im
Brett vorm Kopf steckt oder am Finger. Viele Worter
lassen sich erst aus dem Kontext verstehen, sind einge-
bettet ins Gesprich. Leider nicht alle Worter. ,Same
cook, I suppose (Noch immer derselbe Koch... Noch
immer dieselbe Kochin).” So steht’s in einem englischen
Roman. Und niemand hat bis heute herausgefunden, ob
der Koch eine Koéchin, die Kochin ein Koch ist, weil die
betreffende Autorin im Kontext versagt hat. Bei uns ist
die Explikation, ist das Ausgesagte (Koch) eindeutig. Im
Englischen aber ist ,,cook eine Implikation, da klingt
in dem Ausgesagten etwas anderes mit. Frage an den
Ubersetzer: Was?

Ein groBartiges Referat. Das Wissen wurde vermehrt,
das Geahnte bestitigt, das vertraute Detail ins Grof3-
raumbett der Strukturen befordert. Und es war auch
ein trostreiches Referat. Wandruszka erkliarte die bishe-
rigen Versuche, mit Maschinen zu tibersetzen, fiir ge-
scheitert, weil die Kybernetiker davon ausgegangen
waren, die Sprache sei ,mathematisierbar*. , Unscre
Sprache ist ni¢ht cin in sich geschlossenes System. Sie
setzt vielmehr immer etwas voraus, das wir mit unserer
Welterfahrung, Lebenserfahrung erkennen konnen.*
(Aber das heil3t nicht, die Linguisten und Kybernetiker
miiflten nun resignieren. Wie wiir’s, wenn sie sich mal
durch den Kopf gehen lieBen, ob Maschinen nicht mit
den Bergen von Lexika getiittert werden konnten? Eine

solche Dokumentationszentrale bote notwendige Hilfe.
Im Sprachlabor des literarischen Ubersetzers, wo bei
der Suche nach dem treffenden Wort immer wieder
Versuchsketten gebildet werden miissen, konnten dann
die Arbeitsginge erheblich verkiirzt werden.)

Wandruszkas ,,Umgang mit der Sprache*: das war
fir alle ein herrliches Einschwingen ins Drei-Tage-
Thema. ,,Das Handwerk des literarischen Ubersetzers*
hie8 es. Eingeladen hatten die Evangelische Akademie,
Bad Boll, der Verband deutscher Ubersetzer literari-
scher und wissenschaftlicher Werke und der Freundes-
kreis zur internationalen Forderung literarischer und
wissenschaftlicher Ubersetzungen. Warum letzterer?
Weil er ein Mazen ist, ein Stifter und Spender, ein Un-
ter-die-Arme-Greifer. Ohne seine Schecks wiire das
Treffen im Esslinger Géstehaus der Akademie nicht
moglich gewesen. Er lebe!

Hoch liberm Neckar hatten sich die Beckett- und
Faulkner-, die Butor-, Wolfe- und Nabokov-Ubersetzer
ein Semirar verordnet, hatten sich selbst eine Pflanz-
schule geschaffen. Das war das Novum: ,,Sich selbst!*
Sie wollten — wie es schon ihre schwedischen Knllegen
getan haben — die ersten Kontakte zwischen sich und
den Sprachwissenschaftlern herstellen, wollten deren
Hilfe und Kritik (was das gleiche sein mag).

Die fundierteste Verbindung schuf Elmar Tophoven;
heimlicher Tagebuchschreiber seiner Ubersetzungspro-
bleme. Er setzte Bojen aus, markierte mogiiche Rich-
tungen fur cin gemeinsames Fahrwasser {lir Linguisten
und Ubersetzer. Gibe es viele Aufzeichnungen in der
Art Tophovens, dann kénnten sie wissenschaftlich
ediert und kommentiert werden, konnten sie eine wich-
tige Sammlurg von Erfahrungen ergeben. Es sollte
nicht bei Tophovens Ansatz bleiben!

Die Semirare, gehalten in Franzosisch und Englisch,
erinnerten leicht an die Tagungen der Gruppe 47. Auf
dem elektrischen Stuhl ein Uberseizer mit seinem deut-
schen Text, im Halbrund die analvsierenden, kritisie-
renden Kollegen mit dem fremdsprachigen Original.
Die Opfer kamen glimpflich davon. Aber die Richter
mulBlten fir ihren ersten halboéffentlichen Ubersetzer-
prozeB erst die Methoden zur Urteilsfindung erarbeiten.
Das gilt auch {ir die sich selbst verteidigenden Rollen-
tréager des Angeklagten.

Auf die Frage nach seinen Techniken antwortete
einer, er habe dieses und jenes (ferndstliche) Gedicht
»S0 ein Jahr in sich herumgetragen und es dann aus
dem Bauch iibersetzt“. So geht das nicht? So geht's
auch. Aber es erschwert den Seminaristen die Arbeit,
das Erkennen von Techniken.

Am dritten, dem letzten Tag hatten alle Macht die
Lektoren. (Sie waren zahlreicher vertreten als die Kri-
tiker. Ich dachte, auch Rezensenten seien des Uberset-
zers Partner...) J. Hellmut Freund aus Frankfurt er-
wies sich als idealer Freund der Translatoren. Wann
auch immer er ,,Verlag' sagte, erinnerte er sich sofert
an das Zeichen ,mea culpa*. Fir ihn besteht die Auf-
gabe eines Lektors fiir den Ubersetzer in der , Hilfe-
steilung -— in nichts anderem*. Entscheidend ist seiner
Ansicht nach das ,.Gesprich®, ist der ,Dialog". Und das
ist weill Gott entscheidend! Den wenigen nicht ganz so
idealen Lektoren sei’s ins Stammbuch geschrieben.

Auch Stephan Kaiser aus Stutigart referierte uber
Lektorensorgen, die er jedoch, im Gegensatz zu Freund,
nicht mit dem Verlag, sondern mit den Ubersetzern
hatte. Er schlug das dicke Buch der Fehlcr auf.
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Nische, wie esin der DDR viele Nischen gab, dasweil3
man nicht erst von Glnter Gaus. Mein Kollege Norbert
Randow hat das mal so gesagt: Ein freier Geist konnte,
wenn er eine auch existentielle Distanz zu diesem Staat
wahren wollte, Ubersetzer werden oder Keramiker. Aber
mir scheint, das hatte auch eine Kehrseite, namlich ei-
nen gewissen Elitismus. Das mag mancher vielleicht
nicht gern hdren, esist auch nur so ein Eindruck aus der
Distanz. Die Ubersetzer waren formal in den Schriftstel -
lerverband integriert, hatten daihren Jour fixe, auch Se-
minare und so weiter, das war relativ autonom. Die Ein-
trittsschwelle dort lag meines Wissens bei zweitausend
Ubersetzten Seiten. Ich glaube, dawar keiner unter vier-
zig. Auch so erklart es sich wohl, warum wir nach ver-
heiRungsvollen Anfangen heute doch wieder diese, na
ja, etwas gespensti sche Situation haben: dass die Uber-
setzer aus dem Osten, die zum Beispiel hier in diesem
Saal sitzen oder auch zu den Jahresversammlungen ge-
hen, an einer Hand abzuzédhlen sind. Als mir das zum er-
sten Mal auffiel, war ich sehr erschrocken. Aber dieser
Generationenknick, er befindet sich ungefahr auf der
Hohe meiner Generation, vielleicht ein bisschen daruber
oder darunter, war schon angelegt. Eine gewisse Uber-
alterung bei den aktiven Ubersetzern der DDR zumin-
dest in den achtziger Jahren lief3 sich jedenfalls nicht
Ubersehen.

Dass die Arbeitsbedingungen andere waren, ist allge-
mein bekannt. Dass man es sich zum Beispiel leisten
konnte, langsamer zu arbeiten. Das hatte mit den exi-
stenziellen Umsténden zu tun, aber auch damit, wie der
Literaturbetrieb insgesamt funktionierte. Ich kann es
vielen Kollegen nicht verdenken, dass sie sich gern dar-
an zurlckerinnern. Nicht weil sie gerne faul waren oder
so, sondern weil sich die Mdglichkeit bot, grindlicher
zu arbeiten, und das betraf in der Regel auch das L ekto-
rat. Andererseits, wenn man den Unterschied zwischen
Ubersetzen im Westen und Ubersetzen im Osten be-
trachtet ... WT und OT sozusagen ..., dann sollte man
die gravierenden Veranderungen mit ins Auge fassen,
die sich seit 1989 fur die Arbeit der »gesamtdeutschen«
Ubersetzer ergeben haben. An dieser Entwicklung ge-
messen, verblassen die alten Unterschiede zwischen Ost
und West doch sehr.

Was die Kollegen gegenuber damal s besonders ver-
missen, ist der, ich nenne es mal: arrivierte Stand im Be-
trieb, der esihnen zum Beispiel ermoglichte, eigene
Entdeckungen bei den Verlagen anzubringen, in aller
Ruhe schone Herausgaben, Anthol ogien und dhnliches
zu machen. Verglichen mit heute, wo Ubersetzen ten-
denziell Flief3bandarbeit ist, wo die Arbeitsteilung viel
ausgepragter, festgefahrener ist, waren das goldene Zei-
ten.

Aus dem Englischen wurdein der DDR relativ we-
nig Ubersetzt, am ehesten noch Klassik. Zeitgenossi-

sches kam meist in Form von Lizenzen heruber. Aus
dem Russischen wiederum, vollig klar, gab esviel mehr
zu tun, ungleich mehr als heute; ich glaube, Uber zwan-
zig Titel pro Jahr allein im »Ubersetzungskombinat«
Volk& Welt. Ebenso aus kleineren und vor allem osteu-
ropéischen Sprachen, es gab da so ein verlegerisches
Minimum, schon aus politischen Grinden brachte jeder
grof3ere Verlag jedes Jahr ein rumanisches oder bulgari-
sches Buch. L ogischerweise gab es darum viel weniger
Englisch- als Russischibersetzer. Fur letztere war die
Situation nach der Wende am schwersten, und die Ein-
bruche waren am grofdten — ein strukturelles Problem so-

zusagen.
Haben diese Ubersetzer dann aufgehort?

M anche haben aufgehort, well sie die Moglichkeit hat-
ten, sich in den Vorruhestand zu retten. Der Neueinstieg
war eine Sache von Gluck und Mut und Geschick. Ret-
tende kleine Inselchen im Sturm waren zuerst mal die
paar DDR-Verlage, die nominell und teils auch personell
Uberlebten und sich erst allmahlich in den Westen »hin-
einentwickelten«: Aufbau, Volk& Welt, Reclam ... Wer
daeinen Ful3in der Tur hatte, der wurde sozusagen ein
Stuck mitgenommen. Es gab andere Notanker, zum Bei-
spiel die offentliche »Stitze«. Ich selbst hdtte mir Mitte
der Neunziger vermutlich einen anderen Beruf suchen
miissen, hatte es nicht die Ubersetzerférderungen und
Druckkostenzuschiisse fur osteuropaische Literatur in
Sachsen gegeben oder die vom Literarischen Colloqui-
um Berlin akquirierten Bundesmittel.

Ansonsten ist die Tatsache, dass manche Kolleginnen
und Kollegen aus der DDR nicht wieder Ful gefasst ha-
ben, ganz gewiss nicht dem VdU anzulasten, im Gegen-
teil: Die Chance fiur einen Ostlibersetzer, die Kurve zu
kriegen, war dadurch, dass man so solidarisch, mit offe-
nen Armen und nutzlichen Wegwei sungen empfangen
wurde, sehr viel grofRer geworden. Natirlich gab es ge-
wisse Vorbehalte, die zum Teil Vorurteile waren, es gab
dieses kuriose Wort von der »PlUschigkeit« der DDR-
Ubersetzungen, das die Runde machte und helle Entri-
stung bei uns hervorrief, aber dasist Anekdote, und na-
tarlich gab es unter den Westkollegen auch so eineirra-
tionale Angst: dass die DDR-Ubersetzer euch, na, viel-
leicht nicht Uberrennen, aber zum Beispiel die Preise ka-
puttmachen kdnnten.

Tietze: Die Angst gab es schon vorher, vor allem vor-
her: Wir haben jain den Siebzigern und Achtzigern hier
kaum was aus dem Russischen zu Ubersetzen gehabt,
weil die Verlage billige Lizenzen in der DDR kauften,
und das machte fur uns den Beruf des Russi schiiberset-
zers in Westdeutschland unmoglich — es sei denn, man
Ubersetzte »Dissis«, Uberleben konnte man wirklich nur

Jetzt wiiren die Ubersetzer an der Reihe gewesen, das
Zeichen , mea culpa‘' zu schlagen. Aber erstens waren
die Betroffenen leider nicht anwesend, und zweitens
erklirte Kaiser, wie zu Ubersetzen sei, hinge von den
Leserschichten ab, um die sich ein Verlag bemiihe. Das
eine Unternehmen, das populdre Literatur produziere,
mochte alles schon eingedeutscht haben (einschlie3lich
fremdlindischer Ringe und Anreden). Das andere Un-
ternehmen, das an seine Kunden literarische Anspriiche
stelle, setze wiederum ein Vertrautsein mit anderen
Landessitten etc. pp. voraus. (Also miisse der Ubersetzer
fein bedenken, fiir wen er ubersetze.) Zum Schlufl
einigten sich beide Lektoren in dem Bekenntnis: Nichts
ist wichtiger als ein ununterbrochener Dialog mit den
Waichtern am Turme zu Babel.

Alles in allem: Das war nun wirklich mal ein Experi-
ment. Die Esslinger Gesprache der Ubersetzer sollten zu
einer Institution werden. Und Verleger und Autoren
sollten hinzukommen. Die Teilnehmer sprachen begei-
stert von einem ,,Erfolg*.

Und Dieter Lyko von der Akademie Bad Boll, der
umsichtige, geschickte Fadenspinner, dem es bei ande-
ren Tagungen bisher aufgetragen war, Kontrahenten
einander nahezubringen, ein Gesprach zu organisieren,
mufite zum guten Ende zugeben: Dieses erste deutsche
Ubersetzerseminar arrivierter Sprachentransporteure
besal ganz im Sinne Martin Bubers vom Anfang bis
zum SchluB ,,dialogisches Leben*. Helmut M. Braem
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als Dissidenten-Ubersetzer. Und wenn man dann sagte,
nein, diese Kategorie interessiert mich nicht, ich will Li-
teratur Ubersetzen, dann kam man nicht an, weil natir-
lich immer die billigen Ubersetzungen aus der DDR da
waren. Ich hab dann versucht, das auf Ubersetzertreffen
in Moskau, wo man sich auf neutralem Boden treffen
konnte, den DDR-Kollegen klarzumachen — die haben
mich nicht verstanden. Dass es im Westen so zugeht,
war einfach nicht zu verstehen. Das ist ein ganz wichti-
ger Punkt, man muss das von beiden Seiten betrachten.

Ein Fazt: Was war und ist euch das wichtigste am \Ver-
band?

Kroeber: Die pure Tatsache, dass man nicht alleine mit
seinem Kram ist, sondern ab und zu mal die Gelegenheit
hat, mit Kollegen Uber Dinge zu sprechen, die wir sonst
alleinlésen. Dasist vielleicht dasAllerwichtigste: die
Kollegidlitat.

Peterich: Fur mich ist das auch eines der wichtigsten
Dinge, gerade daich vom ganz friuhen Anfang dabei
war, als es Uberhaupt noch keine M églichkeit gab, mit
Kollegen zu kommunizieren. Auch das Finanzielleist
wahnsinnig wichtig geworden. Und wenn ihr eine VVor-
stellung héttet, wie herablassend Ubersetzer, junge
Ubersetzer frilher am Beginn ihrer Laufbahn behandelt
wurden — daist das heute schon etwas anders, weil das
Bewusstsein gewachsen ist.

Brackmann: Ich bin glucklich, dass der Verband so
wéchst und gedeiht und kann nur hoffen, dass es genau-
so bleibt, wie man immer erhofft hat: Dass die Erfahre-
nen den nicht ganz so Erfahrenen helfen, dassdie Leute
zusammenhalten, sich nicht unterbieten und das sind,
was man — ich wei3, das Wort kann man nicht mehr ho-
ren: — eine solidarische Gemeinschaft nennt.

Tietze: Der einzige Nachteil am Ubersetzerberuf ist fir
mich die Einsamkeit der Arbeitssituation. Und die | &sst
sich nattrrlich durch so einen Verband sehr gut aufl6sen,
dalassen sich schone Formen des Zusammengehens
ausprobieren. Es geht esin diesem Beruf Uberhaupt
nicht ohne Verband, man kann dieses Unterprivilegiert-
sein eigentlich nicht anders aushalten.

Tretner: Ich kann dassel be nur mit anderen Worten wie-
derholen: Das wichtigste am Verband ist, dasswir so
viele sind — und nahezu nur nette M enschen.

In den letzten 50 Jahrenist viel erreicht worden —was
fehlt noch, was kann den Jungeren mit auf den WWeg ge-
geben werden?

Tretner: Ich moéchte es so auf den Begriff bringen:
M ontagsdemonstration naturlich, aber vor dem Hause
Bertelsmann ...

Tietze: Ich finde, der VdU hat wirklich schon sehr viel
gel6st, aber er hat auch an einem Punkt etwas noch nicht
S0 ganz gel 6st, nédmlich die Kategorien klarzulegen: dass
wir tatsé&chlich in unserem sozialen Verhalten alle gleich
sind, in der Beurteilung unserer Arbeit aber ungleich.
Wenn eine Ubersetzung 6ffentlich angegriffen wird,
heiRt das natiirlich nie und nimmer, dass der Ubersetzer
nicht ordentlich bezahlt werden muss. In diesem Sinne
meineich, dass wir sozial gesehen alle gleich sind und
von den Vertrégen her auch noch einen ganz anderen
Status kriegen mussen. Das hat aber nichts mit der Qua-
litét dessen, waswir alsArbeit abliefern, zu tun, da
muss man auf einer ganz anderen Schiene diskutieren.
Ich hab manchmal das Gefiihl, dass das noch ein biss-
chen durcheinander geht.

Brackmann: Was mich sehr wundert und enttauscht,
betrifft etwas, wofur viele lange gekampft haben, nam-
lich Seminare fur Ubersetzer. Die Referenten, die sich
die Seminare ausdenken, sind alle miteinander immer
etwas enttéuscht, wie wenig I nteresse daran besteht.

Mir ist das ziemlich ratselhaft. Denn es sind doch viele
hier, die noch keine 20 Jahre Berufserfahrung haben und
denen doch so ein Seminar, allein um sich selbst mal zu
kontrollieren, gut téte — so sehe ich das von aul3en.

Peterich: Ich bin schon ziemlich lange draul3en, ich
habe seit acht Jahren kein einziges Buch mehr Ubersetzt,
daher kann ich nichts dazu sagen, was heute im Schwan-
geist.

Kroeber: Ich méchte noch mal das Sisyphus-Beispiel
bemuhen. Sisyphus braucht, um seine Té&tigkeit auszu-
Uben — den Stein immer wieder raufzurollen, im Wissen,
dass es dann doch wieder umsonst war — ein ungeheuer
starkes Selbstbewusstsein. Und dasist etwas, wasich
mir fUr den Verband und fir jedes seiner Mitglieder ein-
zeln wiinsche. Dass es moglichst wenige Mitglieder
gibt, die jedesmal, wenn etwas schiefgelaufen ist oder
sie irgendein Problem haben, sagen, da muss der VVor-
stand jetzt mal machen — erst mal muss man selber was
machen, dann kann man Uberlegen, was man allein nicht
schafft oder mit anderen zusammen, dann bilden sich
kleinere oder grolRere Gruppen, und daraus kann man
schliefdlich Verbandspolitik machen. Aber das funktio-
niert natdrlich nur so rum und nicht andersrum. Wenn
die Verhandlungen mit den Verlegern stagnieren, und
dann Kollegen und -innen sich beschweren, dass der
Verband nichts tut, das bringt nichts. Der Sisyphus muss
schon ein gutes Sel bstbewusstsein haben. Sonst bl eibt
der Stein da unten liegen.
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